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I. INTRODUCCION .

i

‘Ciudad Normal "Alberto Masferrer", desde sus inicios
en 1968 hasta la fecha, ha tenido como misién especial la
Formacién y Perfeccionamiento de Maestros para'satisfacer
las necesidades del Sistema Educativo Nacional en sus di-
ferentes niveles y especialidades,

El objetivo fundamental de esta Institucién es for-
mar de la mejor manera posible la calidad del docenté.

| Las constantes innovaciones curriculares ubican los
proyectos de formaciém en un contexto diferente al que ta
dicionalmente se habia practicado en las escuelas norma-
les que anteriormente existian,

Como consecuencia de una metodologia dindmica que
permite combinar la teoria con la prdctica de los estudian
tes durante todo su proceso de formacién, la atencidn tég
nica pedagégica y el soporte administrativo proporcionado
a los estudiantes en sus propias escuelas de préctica, se
ha multiplicado de tal manera que Ciudad Normal requiere,
entre otras demandas, un me jor sistema de administracién
de la prictica docentg.

En el presente trabajo se estudia y analizé esta Sie-
-tuaeldén y para mejor claridad se ha dividido en dos par-

tes: la primera se refiere a la investigacidén realizada a
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IX. MARCO TEORICO

A, Problema

l, Antecedentes del problema,

La Prdctica Docente en lgs escuelas normales desde an
tes de la Reforma Educativa se realizé como una actividad
orientada a la adquisicién de experiencias profesionales
en términos de préctica de laboratorio, y sus modalidades
han variado de acuerdo a los diversos Planes de Estudio de
las escuelas normales urbanas y rurales, La Prictica Do~
cente en muchos casos era estimada en términos cuantitati-
vos mads que en términos cualitativos; es decir, que todo
estudiante estaba obligado de realizar un determinado ni=
merc de horas-clases para obtener el derecho a exdmenes fi
nales y de graduacién. \

Con la Reforma Educativa iniciada en 1968, las dife=
rentes escuelas normales que exist{an en un nlimero no me
nor de sesenta entre urbanas, rurales, oficiales y priva-
das, desaparecen y se crea una sola Institucién encargada
de la formacién y perfeccionamiento de Maestros de los di-

ferentes niveles del Sistema Educativo, dicha Institucién

es8 Ciudad Normal "Alberto Hasferrer", la que hasta la fecha
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2.

-la Administracién Centralizada de la Prdctica Deocente en

los programas de Formacidén de Maestros de Ciudad Normal
en donde se concluye que ésta no responde a las nuevas mo
dalidades de formacién y se presentan algunas recomenda=-
ciones como alternativas de solucién,

En la segunda parte se operacionaliza una de las al=-
ternativas en donde se formula un subsistema descentrali-
zado de la prdctica docente en los Programas de Formacién
de Maestros. |

Considero que los resultados de este estudio benefi-
eciard tanto al Ministerio de Educacién como a Ciudad Nor-
mal “"Alberto Masferrer"”, porque permitird alcanzar de Ila
me jor manera posible los objetivos planteados en estos pro
gramas,

[Ademés wste trabajo es elaborado con la finalidad de
presentarlo como requisito previo a la opeién del grado

de Master en Administracién de la Educacién, :]

-



Se

continua desarrollando dichos programas, . .

Cuando la formacién de maestros para primero y segune
do ciclos, quedd incorporada a los Bachilleratos Piversifi
cados como producto de la Reforma Equcativa, se originé un
nuevo problema técnico para ubicar la Prdctica Docente en
el curriculo, porque feéricamente en el Plan de Estudio el
50% del tiempo, estd destinado para materias comunes de cul
tura general y 50% para materigs vocacionales, lo que en
realidad resulta un recargo en los programas y la diversi=
dad de materias comunes reduce notablements el tiempo y el
esfuerzo que el estudiante puede dedicar a su formacién vo '
cacional, como consecuencia légica, la prdctica docente que
dé afectada y continué concebida como un laboratorio.

La inquietud por dotar al nuevo maestro de una prédcti
ca que lo acercara mds a la realidad escolar motivé sucesi
vos cambios hasta que en 1975 se inicia de mahera experie~
mental la formaciém de maestros em la modalidad IX, (ver a
nexo 2 ) que incorpora a estudiantes de cualquier bachille
rato con el segundo afio aprobado y prolonga su formacién,
dando énfasis a la prédctica docente que se enfoca de tal
manera que el estudiante realice tres etapas: observacién,
fijacién y prdctica docente vivencial de campo, (ver pédg.
14) ésta iiltima con una duracién de un afio escolar y el
estudiante es nombrado por Educacién Bédsica en cualguier
escuela de lo. ¥y 20, ciclo del pais,

En 1977, con la experiencia adquirida en.Plan IX, se
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6.

implementé un nuevo plan de Estudio, Bachillerato Pedagégi
co Plan IIX que incorpora a los bachilleres graduados en
cualquier especialidad, la duracién de la formacién profe=-
sional abarca siete perfiodos de formacién continua de los
cuales, 4 son de teoria pedagégica y tres de formacién Pric
tica éstos Gltimos tienen una duracién de ﬁn aiio escolar
cada uno. (Ver anexo 3).

En los dGltimos cinco afios las nuevas modalidades de
formacién dan, mds valor a laé experiencias adgquiridas en
la Prdctica Docente y la transforman en un elemento inhee.
rente e indispensable al proceso.de formacién, convirtién-

dola en una etapa muy importante de dicho proceso. Las fun

~ciones de supervisién y control de la prédctica ha dado lu-

gar a nuevas situaciones que la vuelven mds compleja.

Los periodos prolongados de presencia de los estudian
tes en las escuelas de las diferentes comunidades del pais,
exigen mejores técnicas metodolégicas y administrativas, lo
gue implica ampliar la supervisidén y aumentar los recursos
para lograr mejor asistencia a los practicantes y mayor a~

poyo técnico para su desempefio en el trabajo.

2, Formulacién del problema,

Siendo una estrategia metodolégica que aplica Ciudad

Normal "Alberto Masferrer" en la formacién de docentes, la
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de combinar arménicamente teorfia y préctica dando‘énfasia.
a esta Wltima como resultado de lo gntes mencionado, se le
ha dado gran importancia a su organizacién y desarrollo,

Para atenderla de me jor manera y lograr los objetivos
y orientaciones metodolégicas previamente definidos se creé
una unidad dedicada exclusivamente a la planificacién y co
ordinacién de esta importante etapa de formwmacidnm,

A pesar del propésito Institucional a esta unidad, por
el incremento sensible de metas anuales y pof la falta de
recursos necesaxios y adecuados,'se le hace dificil aten
der eficientemente a todos los estudiantes diseminados en
la Reptiblica, Este problema se agudiza cuando toda deci-
sién académica v administrativa emana de Ciudad Normal de-
bido a una centralizacién administrativa.

Para superar esta situacién y poder proporcionar a los
estudiantes un servicio de asistencia mds efectivo, es ne-
cesario realizar esta investigacién y poder hacer algunas
recomeﬁdaciones que permitan realizar los eambios y reajus

tes que sean necesarios,

3. Evaluacién del problema,

En la formacién de maestros, es preciso atender con
mayor eficiencia, tanto a los perfodos de formacién précti
ca como los perfodos de formacidn tebrica para lograr me-

Jor calidad en el proceso formativo,



Por lo que es recomendable buscar alternativas de solu
cién; a los problemas de atencibén a los estudiantes para
lograr los objetivos fundamentales contenidos en sus pla-
nes de formacién,

Esta investigacién podrfa significar alguna ayuda en
la bdsqueda de esas soluciones, por tanto trata de locali
zayr las diferentes dificultades que se desprenden del ti-
po de administracién centralizada de la Préctica Docente

y proponer algunas alternativas,
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B, Objetivos y limitaciones.

Objetivos

En el presente trabajo de investigacidén se pretende

alcanzar los sigulentes objetivos:

1, Objetivo Generalg

De'tectar si la administraciénm centralizada de 1la
prédctica docente responde-a la implantacién de la politica

de formaclién de maestros.

2, Objetivos Especificas:

- Analizar la organizacién actual de la Unidad de Préc

tica Docente de Ciudad Normal "Alberto Masferrer",

x Explorar como se lleva a cabo la Supervisién, ocon-
trol y evaluacién de la Préctica Docente en los programas

de Formacién de Maestros,

- Proporcionar alternativas de solucién que sean iti=-
les para atender mejor a los estudiantes que realizan su

prédctica Docente,
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3. Limitaciones, .

Entre las variadas limitaciones de caricter académico
y técnico administrativo que se presentaron durante el de=-
sarrollo de este trabajo tenemos las siguientes:

lo, La falta de tiempo para este tipo de trabajo den=
tro de la planificacién general del curso.

20, La distribucién horaria del curso, no permitiarea
lizar las actividades programadas de la tesis,

30, La situacién socio—poliiica que vive el pais y se
agudizé durante el desarrollo de este trabajo, que afecté
en_buena medida:

a) La recoleccién de datos.

b) La movilidad a los lugares de informacién.,

¢) La situacién animica de los informantes.
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C. Bases teéricas,

La actividad prdctica asume una importancia cada vez
mayor en nuestros dias en el marco de la formacién del do
cente, por cuanto adquiere conocimientos Gtiles, habilida
des y destrezas necesarias que solo a través de la expe=-
riencia las puede asimilar en forma més completa; adquie~
re todo aquello que la interaccidén: escuela~comunidad, le
pueda brindar para enriquecer su acervo profesibnal.

A medida que el practicante conjugue la teorfa vy la
prdctica en el campo de la accién y sobre todo cuando és-
ta es controlada, supervisada y coordinada, asi serd el
grado de eficiencia en la conduccién del procesoc de ensew
flanza aprendizaje.

Si lé préctica carece de una supervisién eficiente
esta, se puede convertir en-experiencias no beﬁeficiosas
para el maestro en formacién, adquiriendo habilidades, hd
bitos y destrezas incompletas y quizas hasta incorrectas,
que origina no pocas veces una prédctica sin mayor concien
cia profesional,

La prdctica a adquirirse no es esencialmente la del
periodo inicial, sino que debe mantenerse viva a lo largo

de todo el proceso formativo, de lo contrario se plerde

el impetu Y Jos Iogros—de-les esfuerzos iniciales, La préc
. UNIVERSIDAD “FRanciseq CAVIDIA” '

Biay TITECA
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tica debe ser continua y progresiva.
Se aprende mejor lo que se prédctica y entre mds expe~

riencias se realicen mejor serd el aprendizaje adquirido,

1., Prdctica Docente como medio de incorporaciém sistemfti-

ca del maestro en formacién a la realidad escolar.

Una de las estrategias de formacidén de maestros es
que "Todo aprendizaje que el estudiante para maestro reali
ce, tiene necesariamente que partir de la observacién y to
ma de conciencia de la realidad salvadorefia; para luego es
trueturaf un marco teérico conceptual y realizar con la o=
rientacién de su institucién formadora, una prdctica viven
cial que en forma progresiva, cumpla actividades fijadoras
¥y que a partir de retroalimentaciones continuas, vengan a
consolidarse en una préctica vivencial de campo; y alin méds
en una prictica vivencial puramente profesional; que a su
vez requlera un nuevo replanteamiento que tienda cada vez

més al mejoramiento del proceso educativo del pais".l/

1/Ciudad Normal "Alberto Masferrer", Proyecto general de
la préctica vivencial de los Programas de Formacidén Do-

r cente, S.F,



La Dindmica del Proceso de la Prdctica en los progra-

mas de Formacidén de Maestros,

P.v. I P.v. II P'v. III
P,V,0 P, VF P.V.,C, P,V.P,
—m
A | ———
;:r\‘TP”;
Fa | SR
F.P,T. - e B
. F.PLR{

o
Referencias:
P,V.Is Préctica Vivencial I .,’::E}j:%~s
! 4
P.V,II: Prédctica Vivencial II {
Proceso Dia
P,V, III: Préictica Vivencial III léctico de
' la Teoria y
P, V,0,: Préctica Vivencial de Observacién la Prédctica,
F,T.P.: Fundamentacién Tedrica Pedagégica
PV Fot Prictica Vivencial Fi jadora
P, V,C,: Préctica Vivencial de Campo
PoVoP.: Prictica Vivencial Profesional
- F,P.R,: Fundamentacidén Pedagégica de Retroalimentacién
F,P.S.1 Fundamentacién Pedagégica a través de Seguimien

to.
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2, Descripcién de cada etapa de Préctica Vivencial dentro-

del proceso formgtivo.

Prdctica Vivencial Docente,

"Es un proceso mediante el cual se establece una re=
lacién directa e integradora de la realidad mnatural y so-
cio-~econdmica nacional, el hecho educativo y la filosofia

del sistema que la fundamenta',

Prictica Vivencial Docente I,

Esta comprende dos momentos: EL primer momento es la
prdctica vivencial de observacidn que consiste en realizar
observaciones de campo que enriguecen el estudio teérico,
y el segundo es la prdctica vivencial fijadora que consis
te en précticas de aula en escuelas seleccionadas para tal

finalidad,

Prdctica Vivencial Docente IX,

Es ia prédctica docente vivencial de campo que se rea
liza en instituciones de Educacién Bdsica, mediante la
cual el practicante se pone en contacto con la realidad es
colar; tendiente a enriquecer la teoria pedagégica y a

completar su experiencia como docente,



Prdctica Vivencial III,

15.

Esta consiste en un trabajo profesional que realiza

un maestro en servicio,

El desarrollo de cada etapa en el proceso de

cién de Maestro es el siguiente:

3. Prdctica Vivencial Docente de los o

amas

forma-~

de For-

acié e Maes s y Ciud m "Alberto Masfew
rrer" 1/
PROGRAMA P.V, I PV, II PV, IIT |
BACHILLERATO I afio (II afio III afio
PEDAGOGICO __r;[cL__% PVF s —
— = ]
- 1
PLAN I FPT } FPT FPR FPS
BACHILLERATO M E@‘r 1gdg del
PEDAGOGICO | | PVO | PVF PVC PVP
b s
PLAN Il FPT ]I FPT FPR FPS
Periodos_del
BACHILLERATO | | Ferfodo I | 1T al VIIT
PEDAGOGICO PVO y PVF PVC .
|
PLAN III \ FPR -
b FPS
ESCUELA Per{iodos IyIX ‘§%§{0d§$
SUPERIOR DE w PVC PVP
EDUCACION R
S
FPT f FPT FPR =

1/Cindad Normal "Alberto Masferrer",

Proyecto General de la

Préctica Vivencial de los Programas de Formacién Docente,

. S,F,
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Actualmente los Maestros para BEducacién Bdsica de Pni
mero a Sexto Gradoé se forman en el Bachillerato Pedagégi~
co en tres modalidades denominadas Planes I, II y III resw

pectivamente,

Bachillerato Pedagégico Plan I

Caracteristicas:

Ingresan estudiantes que'han aprobado el Noveno Grado
de Educacién Bédsica, El Plan de estudio tiene una duracié
de tres afios de estudios continuos en la institucidén que

contiene un 50% de formacidén profesional y un 50% de Cultu

ra General, Estrategia curricular con fuerte énfasis en

la teoria pedagdgica mds que en la prdctica docente, ( Ver

anexo 1),

Bachillerato Pedagégico Plan II

Caracteristicas:

Ingresan estudiantes que han aprobado el Segundo aifio
de cualquiler Bachillerato Diversificado, El Plan de estu
dio tieme una duracién de un afio. escolar y dos periodos de
vacaciones, de estudios en la Institucién y un afio de Prég
tica Docente en escuelas oficiales de Educacién Bdsica, o=

rientados y supervisados por Ciudad Normal "Alberto Masfe=
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*rer® y el apoyo de la Direccién de Educacién Bédsica,
Estrategia curricuiar que permite un equilibrio en la

formacién tedérica y en formacién prdctica. (Ver amexo2 ),

Bachillerato Pedagégico Plan III

Caracteristicas:

Ingresan a este plan jévenes graduados de cualquier
bachillerato diversificado, Se realiza en tres afios de es
tudio que combinan la formacién teérica y la experiencia
docente, mediante el trabajo fealizado en una escuela ru-
ral oficial, asistidos por Ciudad Normal "Alberto Masfe-
rrer" y el apoyo de la Direccién de Educacién Bésica,

Estrategia curricular que permite la formacién, median
te la préctica docente y la teoria pedagégica con énfasis
en la primera.

La fofmacién de maestros para tercer ciclo de Educa-
cibén Bésica o sea de Sdptimo a Noveno Grados,

Comprende la formacidén de profesores en las dreas de

Ciencias, Humanidades y Administracién Escolar,

Area de Ciencias y Humanidades:

Caracteristicas:

Ingresan maestros en servicio, clasificados como do=-
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cente uno dentro del escalafén magiateri&l nacional,

El plan de estudio estd distribuido en dos afios esco=
lares cuando el curso es regular; es decir, dos afios con=-
tinuos en la Institucién que también se denomina modalidad
"A":s y en cuatro vacaciones de fin de afio y tres afios de
prédctica docente vivencial de campo, cuando el maestro no
abandona el servicio, denomindndosele modalidad "B" o de
Vacaciones Sucesivas, (Ver anexos 4 y 5),

La diferencia del plan de.estudio es el tiempo de for

maciébn.,

Administradores Escolares:

Caracteristicas:

Ingresan maestros en servicio con funciones de Direc~
tor o Subdirector en escuelas de Educacién Bdsica, Unifica
dasl/ 0o en proceso de Unifipaciéna/.

El plan de estudio estd distribuido en perfodos com-

prendidos dentro del afio escolar y de vacaciones finalesj

1/Escuela Unificada es aquella institucién educativa de
Educacién Bdsica completa de lo, a Jer. Ciclo, o sea de
lo. a 90, Grado con un director y el personal docente
especializado para tercer ciclo en Ciencias y Humanidae

des,

g/Escuela en proceso de unificacién es aquella institucién
educativa de Educacién Badsica de lo, a 70, o de lo. 2 8o,
grados con un director y el personal docente especializa
do para tercer ciclo en Ciencias y Humanidades,
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en cada perfodo de estudio contiene 4reas de formacién pew

dagégica y de formacién administrativa, (Ver anexo 6),.

4k, Reorganizacién institucional que responde a las nuevasg

metodologias,

Para llevar a cabo los mnuevos enfoques metodolégicos,
la Institucién tuvo que reorganizar su estructura en Unida
des Académicas que permitieranAun me jor funecionamiento,
coordinacién y comunicacién entre las diferente; dreas y
niveles de formacién y perfeccionamiento docente logrando
asi{ una mejor asistencia técnica y administrativa. Esta re
organizacién creé la Unidad de Prdctica Docente Dependien-
te de la Subdireccidém General (ver anexo No, 7 ), con las
funciones de planificar, dirigir, supervisar, controlar vy
evaluar el proceso de prdctica docente en les programas de

formacién y perfeccionamiento de maestro,
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III, DIAGNOSTICO

La Direcciém de Fducaciém Bédsica del Ministerio de
Educacién, nombra a los estudiantes en diversas escuelas
de Educacién Bédsica, especialmente del 4rea rural, para que
realicen su Prdctica Docente Vivencial de Campo,

Actualmente la Unidad de Prdctica Docente de Ciudad
Normal "Alberto Masferrer", estd integrada por'15 maestros
y dos colaboradores de coordingcién para atender apréximae
damente a tres mil estudiantes dispersos en el pafs, lo que
significa una relacién de doscientos estudiantes por maes-
tro, Si consideramos laAdispersién vy la cantidad de estu~
diantes por maestro, éstos constituyen un equipo muy peque
fio de trabajo.

Ademéds los recursos materiélea y econémicos también
son escasos por lo que existen muchas limitaciones de asig
tencia técnica y administrativa en este importante periodo
de formacién,

La supervisién que se realiza es insuficiente, suje-
tdndose Unicamente a controles administrativos tales comos
"Avance de Prictica", "Informe de asistencia a la escuela

de prdctica", "Planificaciones diddcticas®", etc,

Los cuales son presentados periédicamente a la Unidad

Central., La unidad de Prdctica Docente recibe oonstantémm
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te miles de informes escritos que deben ser revisados, ana
liéados Yy evaluados para detectar el funcionamiento del es
tudiante y sus necesidades, y proyectar la accién orienta=
dora y de apoyo, |

Pero, el volumen de informes que tramitar, el escaso
personal y la centralizacién administrativa, este proceso
se lleva tanto tiempo que 1la aocién orientadora se propor-
ciona demasiado extemporédneamente o lo mds grave no llega,

En algunos casos, para aprovechar el resultado de ine
formes presentédos por los estudiantes, la Unidad de Préc-
tica, conjuntamente con el grupo de maestros que sirven cid
tedras en Bachillerato Pedagégico Plan III, se realizan reu
niones de asesorfa centralizadas en Ciudad Normal, Pero en
estas reuniones no siempre se atienden las necesidades de~
tectadas porque los catedrdticos del Plan III, desarréllan
sus propios programas y absorben la mayor parte del tiempo,
por lo cual los profesores de la prdctica no alcanzan a

atender las necesidades sentidas por los estudiantes verti
i .
La Unidad de Prdctica contempla las visitas de orienta

das en sus informes.

cién a los practicantes para aﬂpliar su ayuda supervisora,
pero debido a las limitaciones de personal y de equipo mé-
vil para transporte, las visitas se efectdan en su mayor
parte para atender problemas de diversa indole que son re=-

portados por el Director de la escuela de prictica, el Su~
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pervisor Docente o el mismo estudiante y que requieren aten
cién inmediata,

Ciudad Normal considera que este tipo de programas de
formacién de maestros, combinando la teoria y la préctica,
es muy prometedor y se puede lograr Sptimos resultados, Pe
ro serd mnecesario que los aportes presupuestarios sean més
amplios a fin de contar con los recursos necesarios vy -de
poder proporcionar a los practicantes una continua y siste
mética ayuda y un control més directo y cercano, 1lo cual
por el momento no es posible debido a que ésta limitacidn
obliga a una centralizacién de la Unidad responsable de
préctica docente que a no dudar desarrolla una tarea muy

delicada y compleja,




IV, SISTEMA DE HIPOTESIS

A, Hipbtesis 1

La centralizacién administrativa de la Prédctica Docen
te de Ciudad Normal "Alberto Masferrer™ en el proceso de
formacién de maestros impider agilizar las funciones de o=

rientacién, supervisién, control y evaluacién.

B, Hipbtesis 2

La centralizacién Administrativa de la Prédctica Docen
te de Ciudad Normal "Alberto Masferrer"™ en el proceso de
formacién de maestros impide: optimizar el aprovechamiento

de los recursos humanos, materiales y econémicos disponie

bles,

C, Hipbétesis 3

La centralizacién administrativa de la Préctica Docen
te de Ciudad Normal "Alberto Masferrer" en el proceso de
formacién de maestros impide: aprovechar la distribucién de

précticantes para satisfacer en forma inmediata necesida=-

des docentes,
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D, Definicién de Términos Bdsicos.

1, Definiciones Conceptuales,

Concepto

l.l * Super-

"La supervisién es una actividad de servi-

visién cio gue existe para ayudar a log maestros
Esco=- a que realice mejor funciones“.—/
lar.

cién,

1.2, Evalua

"Es un proceso integral, sistematico, gra-
dual y continuo que valora los cambios pro
ducidos en la conducta del educando, la e~
ficacia de las técnicas empleadas, la capa
cidad cientifica y pedagébgica del educador
la calidad del curriculum y todo cuanto
converge en la realizacién del hecho educa
tivo"._

l.3. Con~
trol,

"Proceso para determinar lo que se esté
llevando a cabo, valorizédndolo y, si es
necesario, aplicando las medidas correcti-
vas de manera que la ejecucién se lleve a
cabo de acuerdo con lo planeado",l

1/WILLES, K. Técnicas de Supervisién para mejores escue=-
las, Centro Regional de Ayuda Técnica para el Desarrg
1llo Internacional, México, 1964 Pig,.25,

[ |

g/FERMIN, M, La Evaluacién, los exdmenes y las califica-

ciones, Edit.

17.

Kapeluzs, S,A,, Buenos Aires, 1971 Pig,

3/TERRY, G.R, Principios de Administracién, Compafiia
Edit. Continental, S,A,, México 1968, Pig. 557.
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"Rs Definiciones operacionales,

Concepto

2.1, Orlentacién
de la Préc-
tica Docen=
te.,

Es el proceso mediante el cual se
estimula y guia al estudiante de Pe
dagogia en la adquisicién de habili
dades y destrezas para aplicar pro=-
cedimientos y ténicas diddcticas
que le permitan "aprender a ensefiar”
y obtener las experiencias pedagégi
cas fundamentales que lo inicien en
una carrera profesional mds comsig
tente,

R2e2, Centraliza-
cién Adminis
trativa de
la Prédctica
Docente.

Consiste en la total concentracién
de autoridad en una sola unidad, en
la cual se realizan las funciones
de planificacidén, direccidn, super-
visidén, control y evaluacién de la
practica docente que ejecutan los
estudiantes en las diversas escuew~
las de Educacién Bédsica, utilizadas
como centros de practica,

2+.3., Necesidas
Docentes.

Es la demanda de maestros que el Sisg
tema Educativo Nacional no puede sa-
tisfacer por falta de suficientes
maestros disponibles,

2,4, Préctica de
Laboratorio

Es el conjunto de actividades ten=-

dientes a comprobar los conocimien-
tos teébricos pedagdgicos adquirides,
y a completar con la experiencia la
formacién integral,

———

UNIVE \\,

RSIDAD "’:RANG!SCG-WI .
BIRLIOTECA

SA
NSALVADOR,ELSALVADOR C.A
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Concepto

R2ebe Maestros
en Forma
cién,

Son estudiantes del Bachillerato Pe
dagbégico de Ciudad Normal "Alberto
Masferrer", que realizan su prdcti-
ca docente desenvolviéndose como
maestros en una escuela de Primero
y Segundo Ciclo de Educacién Bédsica,

2.6, Practi-
cantes,

Tiene el mismo significado que Maes
tros en Formacién. )

2.,7. Docentes

Grupo de maestros de Ciudad Normal
"Alberto Magsferrer" dedicados ex-
cluasivamente a la atencidén de 1los
estudiantes que estdn en prictica
deocente,




27.

-
E, Sistema de Variables.
1., Variables de Hipétesis 1
Variable Concepto
—y

1.1, Orientacién
de la Préc-
tica,Docen-
te.

Es el proceso mediante el cual se
estimula y guia al estudiante de Pg
gogia en la adquisicién de habilida
des y destrezas, para aplicar proce
dimientos y técnicas didécticas que
le permitan faprender a enseiiar” vy
obtener las experiencias pedagégi-~
cas fundamentales que lo inicien en
una carrera mds consistente.

1,2, Supervisién
Escolar,

"La supervisién es una actividad de
servicio que existe para ayudar a
los maestros a gue se realice mejor
sus funciones", Willes, X, (1964,
Pég. 25).

1,3, Control,

"Proceso para determinar lo que se
estd llevando a cabo, valorizéndolo
vy, si es necesario, aplicando 1las
medidas correctivas de manera que
la ejecucidén se lleva a cabo de acuexr

do con lg planeado", Terry, G.(1968,
Pég. 5573.

1.4, Evalua-
cibén de 1la
Préctica
Docente,

Es el proceso de valorar el desen-
volvimiento del practicante en cuan
to a su actitud profesional, rendi-
miento académico y asistencia al
trabajo docente,
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2, Variables de Hipétesis 2

Variable | Concepto

2.1, Recursos Personal Docente destinado a la
Humanos. atencién de los practicantes,

2.2, Recursos Todo apoyo logistico para el desa-
Materia- rrollo de la préctica docente.
les,

2.3. Recursos Dinero disponible para financiar
Econémi~ ' el procesc de prédctica docente,
cos,

3. Variable de Hipétesis 3

Variable Concepto
3.1, Necesida- Es la demanda de maestros que el
des docen Sistema Educativo Nacional no pue
tes, de satisfacer por falta de sufi-

cientes maesatros disponibles,
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V. METODOLOGIA

A, Poblacién vy Muestra

1, Poblacién

Se procuré que los sujetos. de investigacién fueran e-
lementos representativos de los diversos sectores que en
una u otra forma parficipan direétamente en el  procesode
la préictica docente,

Esta poblacién estuvo integrada por:

- Autoridades de Ciudad Normal "Alberto Masferrer",

- Profesores de la Unidad de Prédctica Docente

Estudiantes de Ciudad Normal "Alberto Masferrer"

- Supervisores Itinerantes de Educacién Bédsica
-~ Supervisores Docentes de Eduéacién Bdaica
Todos ellos integran el universo en el presente traba

Jo.

2, Muestra
Para selecclonar la muestra se procedidé de la siguien

te manera:

Sector Autoridades de Ciudad Normal "Alberto Masfe-

rrexr™:
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Por considerar que el nimero que lo integran es muy
poco todos formaron parte de la muestra, Con un total de
11.

Sector Maestros de Ciudad Normal:

Se seleccioné a los docentes que trabajan en'la"Uni-
dad de Prédctica Docente, porque atienden directamente a los
estudiantes que realizan prdctica docente vivencial de cam
pPo ¥y por ser pocos todos formaron parte de la muestra, con
un total de 15.

Sector Estudiantes:

Los estudiantes seleccionados fueron en total 228 quie
nes realizaban el dltimo afioc de prdctica vivencial de cam-~
po.,

A este sector se le apiic6 la siguiente férmula para

obtener el tamafio de la muestra:

Z2 x Px Qx N
n= 2 2 .2
(N-1)° x B+ 2° x P x Q

De donde:

E = 0,05
Z = 1.96
Q = 0.5
P = 0.5

El error muestral es el 5%110 que en forma de probabi
lidad se expresa 0,05 y un nivel de confianza del 95%, cu-

yo valor coritico de Z = 1,96,
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Sustituyendo:

1.96° x 0.5 x 0.5 x 558

n=
(558-1) x 0.05° + 1,96° x 0.5 x 0.5
ne 3.8416 x 0.25 x 558
557 x 0,0025 4+ 3.8416 x 0,25
ne _335.9032
1.3925 + 0,9604
ne _535.9032
2.3529
n= 227,76
n= 228

Sector Supervisores Docente y Supervisores Itinerantes

de Educacién Bédsica,.

Los Supervisores de Educacién Bédsica hacen un total
de 110 a pesar de ser tan pocos y por estar dispersos en
el pais, se tuvo que seleccionar la muestra a través de
la férmula aplicada en la seleccién de estudiantes,

Sustituyendo:

e 1.96° x 0.5 x 0,5 x 110

(110-1) x 0,05° + 1,96° x 0.5 x 0.5
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- 3.,8416 x 0,25 x 110
109 x 0,0025 + 3,8416 x 0,25

ne 105,644
00,2725 4+ 0,9604
n= 105,644
1,2329
n= 85,68
n= 86

IL.a muestra definitiva queddé as{i:

POBLA -
SECTOR CION. MUESTRA POR SECTOR

Autoridades de

Ciudad Normal 11 11
Profesores de

Préctica Docente 15 : 15
Estudiantes 558 228
Supervisores Do

centes e Itine~

rantes, 110 86
TOTAL 694 340

Para seleccionar los elementos de la muestra de los
sectores de estudiantes y supervisores, se utilizé el

muestreo aletorio simple, a través de sus respectivas ta

blas,
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B, Recoleccién de datos, ,

1. Entrevistas,.

Con el objeto de orientar la encuesta y obtener datos
bdsicos para los {items y otras informaciones necesarias, se
entrevisté a las autoridades de Ciudad Normal, algunos do-
centes y estudiantes de la misma institucién., Asi como tam
bién a las autoridades de Supervisién y Supervisores Docen

tes de la Direccién de Educacién Bédsica.

2. Encuestas,

Para la recoleccién de datos se elaboraron cuatro en-
cuestas destinadas a cada sector participante en el proce-
so de la préictica docente: autoridades, docentes y estu=-
diantes de Ciudad Normal; y Supervisores de LEducacién Bdsi
ca .,

Las preguntas del sector docente fueron las mismas que
se hicieron al sector estudiantil, con la finalidad de ob~
tener las diferentes reacciones posibles ante un mismo reagc
tivo ¥y poder compararlas con mayor seguridad.,

$

En los otros dos sectores: autoridades de Ciudad Nore

mal y Supervisores de Educacién Badsica las preguntas fuew
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tron diferentes porque se exploraban Admbitos distintosj pe~
o en algunos casos las preguntas fueron las mismas de los
otros dos sectores, dada la necesidad de ampliar las reace
ciones ante los mismos reactivos,

lLas preguntas se controlaron a través de un cédigo
formado por dos niimeros cuyo primer digito indica la hipé~
tesis a explorar y el segundo la variable correspondiente,

(Ver anexo 8 ).




¢, Procesamiento de datos.

Se tomé como informacién estadistica los resultados
obtenidos de las encuestag administradas a los cuatro secw~
tores consultados: Autoridades, docentes y estudiantes de
Ciudad Normal, y Supervisores de Educacién Bdsica, Para el
andlisis de los datos obtenidos se procedidé a elaborar hi-
pétesis para cada item del cuestionario y se aplicdiuxprﬁg
ba de X2 (Chi cuadrado) que es una medida no paramétrica,

siendo su férmula la siguiehte:

x2 = 54(0L- Ei)E
Ey

Como se calculdé un grado de libertad, se hizo la co-
L

reccién de Yates, asi: ‘ / ~ J
; k ), - C; ‘_‘O’"\'

2 0; = E;)2 (/0‘ i
X = ¢ (%1 1)° = —

A =t
Ey '

Seguidamente se determindé las frecuencias observadas
y las frecuencias esperadas de céda item, luego se elabora
ron las hipétesis nula y la hifdtesis alternativa,

Se consideré como hipétesis Nula aquella que indica
que las frecuencias observadas son iguales a las frecuen-
cias esperadas,

Y como Hipdtesis Alternativa cuando las frecuencias

6bservadas fueran mayores que las esperadas, Su expresidn
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estadistica es:

&
Ho ¢+ (05 - Eif = 0

Hi : (04 =E3) > 0

Se trabajé con un nivel de significacién de 0,05, 1lo

que indica

2 _ 2 _
- XO.95 = 3.84 o sea X = 3.84

La regla de decisién quedd establecida asi:
2] > 5= '

c ~. se rechaza H,

2 2
X%/ < /X", se acepta H,

Con base a la aceptacién o rechazo de la hipétesis nu
la, se obtuvieron conclusiones de cada item en cada uno de
los sectores; en seguida se analizaron los items de las
misma variable en todos los sectores y se obtuvo una concla
8ibén por variables, luego se analizafon las ;aviables de
cada hipétesis y se obtuvo una conclusién de cada hipéte-
sis,

Como dltimo paso se analizaron las conclusiones de las

tres hipétesis y se obtuvo una conclusién final.

A continunacién aparecen los cuadros sobre el andlisis

Estadistico por pregunta y sector;

UNIVERSIDAD “ERANCISCO GAVIDIA™

BIBLIOTECA

ADOR, EL SALVADOR, C.A.

SAN SALY




ANALISIS ESTADISTICO POR Y

-
\

CECTOR Docente PREGUNTA N¢

1-D coprico

1-1

PREGUNTA

REGLA DE DECISION

Considera que la orienta-
cién que reciben los prag
ticantes durante ia pric-
tica de campo es:

A, Excelente
B, Buena

C. Regular
D

« Necesita mejorar

c 2 a3 - 15

= | 7.5 7.5| 15
x2 _Uo.- f,! 0.5)* <Io4-:z 03)
2 o (!2.-75I o5) C3—75| oj
ol
X2 = 3.33+3.33
Cc
Xi = 6.66

-

(1]

(1]

La proporcién de docentes
que opinan que la orienty
cién que reciben los prag
ticantes durante la préco
tica docente de campo e
mds que buena, es igual
la proporcién de los
opinan que es menos
buena,

qu

La proporcién de docentes
que opinan que la orientaz
cién que reciben los prag

Cpmo '
X%= 6.66 y X% = 3,84

Suiere decir que:

x| > | x5

qQue Por tanto :

He 5Se l rechaza

De donae se Infiere gue
los docentes expresan la
orientacidén que reciben

los practicantes necesi-
ta ser me jorada,

ticantea durante la préc-

CCNCLUSICH

tica docente de campo e
mds que buena, es menor
que los que opinan que 31
menos que buena,

El proceso de orientacién
que reciben los practican
tes durante la prédctica do
cente es deficiente,

*Lt



ESTADISTICO POR

PREGUNTA Ne¢ 2-D

—AmTINe M A
P?.J'.\J (LIPS

coDpIGo _1=1_

PREGUNTA

HTPOTESTIS

REGLA DE DECISION

En que medida considera que
la orientacidén de prdctica

docente durante los perio-

dos de asesorias, satisface
las necesidades de los es~

tudiantes:

A,
B.
C.
D.

Totalmente
Suficiente
Poco

Muy poco

* QALCULO 3k A°

o |Bugds [5, 888 |Total
c |3 12 15
= 75 7.5 15

_do.-£les)* (o.- falos)

£ Z 2
(15-18-05) (l2-75-05)
” 75 N 7.5 )

Mo

2

-XC
2

}; 2,13+ 2,13
2 _

X = | 4.26

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
orientacién de la prdc-
tica docente en las reu
nicnes de asesorfia, sa-
tisface las necesidades
docentes de los estudian
tes es mds que buena, es
igual a los que opinan
que €S menos que buena,

La proporcién de docen=-
tes que opinan que la
orientacién de la préc-
tica docente en las reu
niones de asesoria, sa-
tisface las necesidades
docentes de los estudian
tes es mds que buena es
menor que los que opinan
que es menos gque buena.

€omo : .
X2= 4.26 y 1% = 3,84
Quiere decir que:

S PH

Por tanto :

Ho Se l rechagza

De donde se Infiere que :
los docentes expresan la
orientacién en las reunio
nes de asesoria satisfacen
poro las necesidades de los
estudiantes,

CONCLUSICH

La orientacién proporciona-
da a los practicantes es dg
fieiente al satisfacer muy
pPoco sus necesidades,

Ogc
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L= GNALITIS

SECTCR

Docente

STADISTICO

4 &

PREGUNTA N°

3=D

POR ' PRLOGUNTA

CODIGO i-1

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

Considera que la organiza-
cién centralizada de la
pridctica docentej; favorece
el proceso de orientacidn
a los estudiantes:

A, Bastante
B, Suficiente
C. Poco
D, Nada
OALCULO 3E 3°
£ ﬁuggg §u§“L 1ota
o |o 15 15
E |75 7 e 5 15
Xi _(]o, - f,] 05) oz - f.?.! 05)1
2 (Jo- 75|~os} \155_75|-os)
c - 7.5 7.8
2 6., .
32 & 534+ 6,53
2 _
Xc = 13,06

I3
»

Y

e

(2]

La proporcién de docen-

tes que opinan que la or

ganizacién centralizada
de la prdctica docente;
favorece la orientacién
de los estudiantes, es
mis que buena, es igual
a la proporcidén de los
que opinan que es menos
gque buena,

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
organizacidn centraliza
da de la prédctica docen
te, favorece la orienta
cién de los estudiantes,
es méds que buena es mew
nor que los que opinan-
que es menos que buena.

Como
2 "
X.= 13,06 ¥ X = 3,84
Quiere decir que:
2 2 '
xcl j:>l km
For tantec &
Hy, Se rechaza
Je donlde se Infiere gue

los docentes de la préctica
docente opinan que la cen-
tralizacién de la prdctica
favorece poco la orientacién
de los practicantes,

El sistema centralizado de
la Prictica Docente no es
eficiente totalmente por
favorecer muy poco el pro=-
ceso de orientacién.

*6¢
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REGLA DE DECISION

El grupo que usted atiende
durante las reuniones de
asesoria es:

A, Més de 15 alumnos
B, Mds de 30 alumnos
C. Mds de 60 alumnos
D, M&s de 80 alumnos
CALCULO DE X°
i~ - G [ em
) E?ZQS ug() Total
C 1 .14 15
= 7.5 75 15
x2 (lo,- Los): (Lo,-é‘aio.‘:')
w2 e t5hos) . - 751*05)
¢ 7.5 .8
,xz o L,84 4,8
e
R
XC o 906

L 1]

La proporcién de docentes
que opinan que el mumero
de alumnos gque atiende por
grupo en las reuniones de
asesoria, es mis que bue-
na, es igual a la propor-
cidén de los que opinan que
es menos que buena,

La proporcidén de docen-
tes que opinan que el ni

€Comn : ‘

X2= 9.6 y X%= 3,84
Quiefe decir que:
I R

Por tanto :

H, Se rechaza

De donde se Infiere que :

los docentes expresan que
en las reuniones de aseso=-
ria los grupos de alumnos
que atiende son mds de 60,

mero de alumnos que atien
de por grupo en las reu-
niones de asesoria es més
que buena, menor que 1los
que opinman que €3 memnos
que buena,

CONCLUSICY

Si los grupos de alumnos
son muy grandes, la orien

tacién individual se veri
poxr no satisfa-

limitada,
cer sus necesidades,

oy,
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PREGUNTA

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

Proporciona atencién indi-
vidual a todos los estudian
tes de su grupo:

A, Siempre

B, Casi siempre

C. Raras wveces

D, Nunca

Ho 3

menos que buena,

>
on

»d

7.5 T 7.5
2,13 4 2,13

24

= 4,26

O DM ON

gl

o [Ba¥R& 5. P28 Total
¢ 13 42 15
L 73 7.5] 15
=(o - FFO5) doz-ﬂF02)
2
_0575logz mzqsl¥)

tes es mds que buena,

menos que buena,

La proporcién de docene
tes que opinan que pro-
porcionan atencidén indi
vidual a los estudian-
tes, es mds que buena,
es igual a la proporcién
de los que opinan que es

. La proporcién de docen-
tes que opinan que pro-
porcionan atencién indi

Como

x2~ 4 26 X% = 84
- : Y LA = 3,

Quiere decir que:

< 2 2

Acl ::>[ ). ol

Por tanto :

H, Se l rechaza

De donde se Infiere gue

los docentes opinan que ra-
ras veces proporcionan aten
cién individual a los estu-
diantes.

vidual a los estudian-

CONCLUTICE

menoxr cue la proporcidn
de los que opinan que es

Al proporcionar raras veces

atencidén individual a los
estudiantes el proceso de
orientacidén no es del todo
eficiente,

‘14



ESTADICTICO TOR

PREGUNTA N°¢

A

—
PREGUNTA

6~D  (0opIGO

1-1

REGLA DE DECISION

PRIGUNTA HIPOTECSTIS
En las reuniones de aseso- Hot La proporcién de docentes Cpmo :
ria, atiende los problemas que opinan que en las reu 133 4. 26 y ng; 3,84
que le presentan los estu~ niones de asesoria atien-| €
—_— digntes de su trabajo docen de los problemas que le Cuiere decir que:
——te: presentan los estudiantes| 2 D
> &= de su trabajo docente es ACI :>'!Am
z £ |A. Siempre més que buena, es igual a|
v 0 3 |[B. casi siempre la proporcidén de 1los que |ZOr tanto
o e opinan que es menos que N _
s .F:J' =] C. Pocas veces buena., Hy Be rechaza
2 E: ':[ D, Nunca De donde se Infiers gue :
n o~ ‘:"‘1; los docentes expresan que
i = pocas veces atienden  los
. e S problemas que le presentan
. . B = los estudiantes de su tra-
Heo Rk OaLCULO 22 1° bajo docente.
3> 2 -
| §§ ~ § Qug [z Qe (s e 31’ La proporcidén de docentes
= ‘ -~ |Bueno  * 7 *° gque opinan que en las reu
3 0 3 2 15 niones de asesoria atien-
T .- de los problemas que le CONCLUS IO
A WAL 7;5 15 presentan los estudiantes idahdatelns
X2 - d£ﬁ;45kﬁbi) +‘dOZ‘FLLQij dz su trabajo docente e8| ;.5 rounjones de asesoria
¢ ( £ )2 l IELA)z Zu: %’;2 zﬁznil’aigznm;ﬁgres no son eficientes al no
2 3 7.5 -m. (3-35,05 poder atender todos los
X, = l 75!05 - o - menos que buena, problemas gque presentan
) ’ los estudiantes,
-12 . Rel3 4 2.13
c
'Xz = | 4,26

o 'zy
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1e ANALISTIS ESTADISTICO POR  PRIGUNTA
SECTCR  Docente PREGUNTA N¢ Z=D_ CODIGO | 1=2
PREGUNTA HIPOTECSIS REGLA DE DECISION

En que fofma supervisa a
los practicantes:
Continuamente

B, Periddicamente

C. Esporédicamente

D, No se supervisan

2

CALCULO 2E XA
> (BudR& |5, dut [Total
c 2 |13 | 15
1=z 1751 7.5] 15 |
X2 = (o - £ 1‘0.5)1 (l O2- £ 1‘0'5)
c £ 5 5; "
22 =(] 2-75|-05) _ (113 -15l-05)
e 75 1.5
22 - 333+ 3.33
X2 = | 6.66

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
forma de supervisar a
los practicantes es més
que buena, es igual a
la proporcidn de los que
opinan que es menos que
buena,

La proporcidén de docen=-
tes que opinan gque la
forma de supervisar a
los practicantes es més
que buena, es menor que
los que opinan que es
menos qgue buena,

€omn

X§= 6.66 y 1% = 3,84
Suiere decir que:

hol > xe

Por tanto

rechaza

H, Se

De donde se Infiere que :
los docentes expresan que
la forma de supervisar a
los practicantes es espo-
rédica,

CONCLUSICH -

Si la supervisidén de la
prictica ‘docente es es-
porddica, esta carece de
un proceso continuo y sis
temdtico, '

Ch

-



PREGUNTA Ne 8-D

CODIGO

1-2

PREGUN

3
33

HIPO0OTEGSIS

REGLA DE DECISION

Considera que la supervi-
8ién que realiza, contri-
buye a orientar mejor el
trabajo de campo del pragc
ticante:

A, Siempre
B, Casi siempre
Ce. Pocas wveces
D, Nunca
ALCULO Sk 1°
e |~ 1!\«'6-"“1 e
= J.E'._l‘::.'".% R ele) ~O“-‘l
¢ 3 12 15
= |75 7 o 5 15
x2 _ (o - EI 05) (|os - f&oj)
c
2 _ lsasl-o Qz 7SI—o
c 7.5
95 £
nE = 2.13 + 2,13

hoy

4.26

»d
i

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
supervisién que realiza
contribuye a orientar
me jor el trabajo de cam

po del practicante es
méds que buena, es igual
a la proporcién de 1los

que opinan gue es menos
que buvna.

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
supervisién que realiza

contribuye a orientar me

el trabajo de campo
practicante es més
buena, es menor que

jor
del
que
los

nos que buena,

Comn :
2
X2= .26 y X%= 3,84
Lulere decir que:
nE| = %
c
Por tanto
H, Se rechaza

De donie se Infiers que :
los docentes de la prédctica
expresan que la supervisién
que realiza Ciudad Normal
contribuye muy poco a orien
tar el trabajo de campo,

CCONCLUSI

que opinan que es me

Los practicantes no son su
ficientemente supervisados
para mejorar su trabajo.

Sy
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REGLA DE DECISION

La supervisién que reali-
za Ciudad Normal, a los

maestros en formacidn es:
A, Completa

B, Incompleta

C. Poca

D, Muy poca

o |2y s¥E :-;:,‘{e Total
¢ 19 15 15
T 175 75 15
X2 = Uo-bloﬂ d%-&h@
C
il (Jo- 751-05) (lis- 75i~05)
c 7.5 75
2 6.53 + 6.53
Xc =
X‘; = | 13,06

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
supervisidén que realiza

Ciudad Normal a los prag
es mds que bug
es igual a la propor

ticantes,
na,
cién de los que opinan
gque es menos que buena,

La proporcién de docen-
tes que opinan que la
supervisién que realiza

Ciudad Normal a los prag

ticantes es méds que bue-
na es menor que los que
opinan que la supervi-

8ién es menos que buena.

Como :
2 e
XC= 13.06 y X = 3,84
Suiere decir que:
% e .
A.cl >l‘\°‘3
Por tanto : -
H, Se rechaza

Je donae se Infieres gue :

los docentes expresan que
la supervisién que se rea

liza a los practicantes
es muy poca,

CONCLUSICH

la supervisién de la pric=-
tica docente por ser muy

poca no satisface las necg
sidades de los practicantes.

ogﬁ
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b 28

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

El informe de asistencia y
el Avance de Prdctica que
presenta el practicante en
cada asesorfa, son contro-~
les:

A, Muy efectivos
B., Efectivos
C., Poco efectivos
D, Inefectivos
OALCULO i 1°
R 5,508 |Total
¢ |0 15 15
S 1745 7.5 15
2 2 (o, - E, Los): (lo.- f-'.zl 0.5)*
c
2 2
L2 . (|o~—75|-05) (lis-75l-es)
c 7.5 7.5
7‘2 * 6053+ 6453
2 = .06
XC 13

]
|

La proporcidén de docen-
tes que opinan que 1los
controles de la préicti-
ca docente es méds que

buena es igual a la pro
porcién de los que opi-

nan que es menos que bug

na.

La proporcidén de docen-~
tes que opinan que los
controles de la pricti-
ca docente es mis que
buena es menor que la
proporcidén de los que
opipnan que €38 menos gue
buena.,

Comn :
2 : @
Xc-’—' 13.06 y X = 3,84
Suiere decir que:
‘!2 -:2
Acl >[‘ku:
Tor tanto :
Hy, =e ’ rechaza

Ze donie se Infiere gue :

los docentes opinan que los
controles de la préctlca do
cente son poco efectivos,

Como los controles son poco
efectivos los estudiantes
no estdn siendo eficiente-
mente controlados.

‘9%
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.

REGUNTRTA

HIPOTECSTIS

REGLA DE DECISION

El proceso de evaluacién de
la prdctica docente lo con-
sidera:

A, Excelente
B. Bueno

C. Regular
D

+« Necesita me jorar

CALCULO DE A°
o5 u¥R |5 208 [ Totsl
SR 13, 15
Z {75 7e5 15 i
X2 - dcz- El'ai)i(1oz’£;L05)
c £, ) 3 2
2 _z-zslos) (lz-15l-08)
c ” 7.5 75
Xi _ 333 4+ 3.33
X, = | 6.66

3
3
=

:+ La proporcién de docen-

e

tes que opinan que el
proceso de evaluacién
de la préctica docente
es mds que buena, es i-
gual a la proporcidén de
los que opinan que es
menos que buena.

La proporcién de docen-
tes que opinan que el
proceso de evaluaciébn
de la prédctica docente
es mds que buena, es meg
nor que la proporcidn
de los que opinan que
es menos que buena,

Comn

X°= 6.66 y X2 = 3,8
Ac_ ® y o - -S’ 4
Luiere decir que:

L2 2

AC' :>-]Xm

Por tanto

Ho 9Se ] rechaza

De Jdonie se Infiere que :

los docentes opinan que el
proceso evaluativo de 1la
prictice docente necesita
sexr mejorado,

NrY
Nl

CONCLUS

El proceso de evaluacién
que utiliza la Prdctica
Docente no es del todo e~
ficiente,

.L”
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14 GNALICIS ESTADICTICC POR PRLOUNTA
SECTCR _ Docente PREGUNTA Ne 12-D copico _1-4
TREGUNTA HIPOTESTIS REGLA DE DECISION
: . ) Como :
Los resultados evaluativos | H, : La proporcién de docen- 2 2
ica d te, se Xf= 6 .66 y Xg = 3,84

de la prdctica docente, tes que opinan que la c
los proporciona a 1los estu forma de proporcionar - oo X,
diantes en forma: los resultados evaluati gglcre Jeglr que:

vos a los practicantes |3 l ::>I1m
A. Continua es mds que buena, es i- ¢
B, Periédica gual a la proporcidén de Por tanto :

los que opinan que es me ,
C, Al final del afio nos que buena, Ho e rechaza
D. No se la proporciona De donde se Infiere gue :

los docentes expresan que
los resultados evaluativos
se le proporcionan al estu

diante, generalmente al f1

L e , ‘ nalizar el afio,

>

— O T H, : La proporcidén de docen-
Fo|Bu¥ds u?{; rotel L tes que opinan que la
forma de proporcionar
1 .
0 |2 23, : los resultados evaluati ooONCLIS IO
E |75 7e5 15 vos a los practicantes
es mds que buena, es me "
2 (jo El 05) oz-E;—oﬁf N - La evaluacién es deficien-
X© = L nor que los que opinan t -
¢ e al no proporcionar al
. Kl 751 ) (hS 75[05 B S8 RONOA CUs BuSTE., practicante una informacién
y SN Kk 75‘05 = continua y oportuna.
2 3.334+3.33
c
%2 = | 6.66

‘s



A= ANALITIS STA D'”TIC“ POR  PRIGUNTA
SECTCR Docente PREGUNTA N¢ _13=D CODIGO 1-4
PREGUNTA HIPOTEGSTIS REGLA DE DECISION
Comn :

Considera que los objetivos Hy: La proporcién de docentes 2 >

de la prédctica docente  se que opinan que el logro Xc= h.26 y X= 3,84
han logrado en forma: de los objetivos de la . _
prictica docente es mis |<ulere decir que:

Ay Totad que buena, es igual a la XZl ::,lxi
B, Suficiente proporcién de los que opi| €
nan que e€s menos que bue~ s
D, Muy poco ‘ H, Se rechaza

De donde se Infiere gue :

los docentes opinan que los
objetivos de la prédctica se
han logrado poco,

- CALCUTO 3E X

- “QUE [= TG [mgas H,: La proporcidén de docentes
& ﬁ““*g Buexo [+9% L 1_ que opinan que el logro
'S 3 LR 15 de los objetivos de 1la
' prédctica docentes es mds CONCLISIC!
Z | 7.5 7.5| 15 qué buena, es menor que :
2 - 0. ) la proporcién de los que
xo = (lo E I 5) (JOL El oqu opinan que es menos que El proceso de prdéctica no
buena, es del todo eficiente al
%2 03’75+‘0§1 (h2”7d*05) no lograrse satisfactoria
c 7.5 75 . | mente los objetivos que se
2 2,13+ 2,13 : persiguen, _
xC = | | g
> .o
; =" 4,26

»
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PREGUNTA

1 TPOTESTIS

REGLA DE DECISION

El material de apoyo pro-

porcionado a los practican
tes, para enriquecer su tra
bajo de campo lo considera:

A, Tmprescindible
B, Necesario
Co POCO l'ltil
D, Innecesario
OaLCULO ZE 3°
= |BuEE éugggifotal
¢ {15 ) 15
z 75 | 7«5 15
x2 io,-E_Loﬁ dgl-hloi)
c
2
.2 _(bs ﬂﬂ 05) UC»ZSLOBX
¢ 7.5 75
XL = | 13.06

Ho 3

¥

La proporcién de docen-
tes que opinan que el

material de apoyo propor
cionado enriquece el tra
bajo de campo del practi

cante es mds que buena,
es igual a la proporcién
de los que opinan que es
menos que buena,

La proporcién de docen-
tes gue opinan que el

material de apoyo pro-
porcionado enriquece el
trabajo de campo
practicante, es méds que
buena, es mayor que los
que opinan gque es menos
que buena,

€omo :
2 .2
X,=13.06 y Xg = 3,84
Luiere decir que:
5 & .
Acl >’}‘(I:
ror tanto
H, Se rechaza
De donde se Infiers gue :

los docentes opinan que el
material de apoyo es nece-
sario e imprescindible,

del ;

El material de apoyo es efec

tivo y favorece el trabajo

de campo de los practicantes.

‘04
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CODIGO 2-1

"BPREG

UNT A

HRIPOTEZSTIS

REGLA DE DECISION

Considera que el nimero de

’
]

profesores que atiende a e
los estudiantes durante su
prictica de campo son:
A, Muchos
B, Suficientes
C. Pocos
D, Muy pocos
OALCULO 2E x°
P ne |= Q‘le R, H :
T R 5 Mg frora] | T
& 1l 14, 15
= |75 75
x? - (o - Elos) (] 0;. L-;l 03]
c
2
X’Z _ (!(—7.5]—0,5) ([M 7.5~ os)
C 7.5 1.5
2 4,8 +4.8
]C =
.X:C‘ &= 9060

La proporcién de docen-

tes que opinan que el nd
" mero de profesores que a

tiende a los practican-
tes es mds que bueno, es
igual a la proporcién de
los que opinan que es me
nos que buena,

La proporcién de docen-~

tes que opinan que el

nimero de profesores que
atienden a los practican
tes es mds que buena es
menor que la proporcidn

de los gque opinan que es
menos que buena,

Como :

Xi= 9.60 y X% = 3,84

Quiere decir que:
2 2
cl >1'Xa

Por tanto :

H, Se rechaza

De donde se Infiere gue :

los docentes opinan que los
profesores gque atienden a

los practicantes son muy PO

COS .

CoNCLUCIO!

La atencién no es completa

para los practicantes debi

do al reducido numero de
profesores de prdctica do=-
cente,

‘15
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PREGUNTA

HTITPOTECS IS

REGLA DE DECISION

El material de apoyo que le
proporciona a los practican

tes se logra analizar y dis
cutir en las reuniones:

A, Siempre

B, Casi siempre

C. Pocas veces

D, Nunca

7 —_—
CaLCULO LE X

£ ﬁuggé guggﬁ Total
e 12 6 15
= 75 5 15

x2 - Qo £los)’, o filo)

2 _Uaz18-od  Ue-7slosf
c 7.5 7.5

X;_): - 0,134+0,13

X2 = | 0.26

La proporcién de docen-
tes que opinan que el
material de apoyo se dis
cute y analiza en las reu
niones, es méis que buena,
es igual a la proporcién
de los que opinan que es
menos que buena,

La proporcién de docen~
tes que opinan que el
material de apoyo se ana
liza y discute en las
reuniones de asesoria es
mds que buena es mayor
gue los que opinan quees
menos que buena,

Como

Sl .

x2= 0,26 y X% = 3,84
Cuiere decir que:

22l

Por tanto :

acepta

Ho, Se

JDe donde se Infieres aque :

los docentes opinan que al-
gunas veces se discute y a=-
naliza el material de apoyo
y otros no,

CONCLUCSICH

El material de apoyo no siem
pre es utlilizado eficiente-

mente al no ser analizado ¥y

discutido en todas las opor-
tunidades,

’ZQ
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le SRALICIS P0%  PRLGUNTA
SECTCR _ Docente PREGUNTA Ne 17-D copigo _2-2
DTREGUNTA HIPOTECSCTIES REGLA DE DECISION
' : : Como :
En que proporcién le sumi- | H, ¢ La proporcién de docen- o 2 .
nistra, material de apoyo tes que opinan que la |X.= 4,26 y Xy = 3,84
a los practicantes: proporcidén de material . _
de apoyo suministrado a | ~ulere decir que:
A, Mucho los practicantes es mds kzl ::,'15
B, Necesario que bueno, es igual a €
la proporcién de los que|py, tanto :
C. Muy poco opinan que es menos que
D, No se le proporciona buena, H, Se rechaza
’ | De donie se Infiere gue :
la mayor parte de los profe
sores opinan que el material
N de apoyo suministrado a los
- practicantes es muy poco,
CALCTLO DE X°
H, :+ La proporcidén de docen-
- b - ue ey s
Bug%g vgno rotal tes que opinan que la
~ |3 12 15 proporcién de material
= ‘ de apoyo suministrado a CONCLISIO!N
” = |75 7.5 | 15 los practicantes es méds
2 (IO- lo.s)t (J01~EL|05) que buena, es menos a No es suficiente el mate.
Xa = ' laipr°p°r:igg~ggni:sqﬁze rial de apoyo suministra-
opinan qu o
2 - (l3_751 OSJ U‘2_75|_° 5) bhena . do ‘a los practicantes.
c - 7.5 7.5
7(2 L] 2,13+2,13
c
X = | 4.26

‘€S




2- ANALISIS ESTaDISTICC POR PRLIUNTA

SECTCR _ Estudiantes  prrguntA ve 1-E  coprgo 1-1

PREGUNTA HIPOTEGSIS REGLA DE DECISION
I comn :

Considera que la orienta- o ¢+ La proporcién de alumnos 2 2

¢cidén recibida durante la ~ gue opinan que la orien-JXc= 160 vy = 3,84

prdctica docente vivencial tacidén que reciben es md . m

de campo es: que buena, es igual a la | &ulere decir que:
proporcién de los que °"k2‘ :;>1X2

A, Excelente pinan que es menos que € «

B. Buena buena. Por tanto

C. Regular

H, Se rechaza

D, Necesita mejorar De donie se Infiere gue :

la mayor parte de estudian
tes opinan que la orienta-
oidén que reciben es buena,

T OIS = Q48 (75501 H, s+ La proporcién de alumnos
£ ~ |Buero que opipnan que la orien-
o |R10 18 228 tacién que reciben du-~
' rante la prédctica docen- W ———
T {114 114 | 228 . te de campo es més que CONCLUCSICE
v e C'—E-*Oéf . QSE:?%“Oﬁ, buena es mayor que 108 | .y ponjifestar los estudian-
| e { Ez 2 | Hao gﬁiﬁ:ﬂ C tes que la orientacidén que
5 - que . iben buena, indican
- _ ] =8 reciben es 3
1; —(hﬂollrﬂ 09+(h8“é‘ q—i . estar satisfechos con 1la
. asesoria técnica que se les
) .
1; = 80+ 80 . proporciona,

>
0w

= 160

7S



2= JNALIZIS STADILTICO TPOR P?'”“‘ TA
SECTCR _ Estudiantes PREGUNTA N¢ _2-E coprgo _1=1
DPREGUNTA HIPOTEGSTIS REGLA DE DECISION
. . . . Como

En que medida considera Ho: La proporecién de alumnos >
que la orientacién pro- . que opinan que la orienw = 75.26 y X = 3,84
porcionada poxr los prow- tacién proporcionada por
fesores de la Préctica los profesores de la Prdc| Lulere decir que:
Docente, satisface sus tica Docente, es igual a }21 ::>|12
necesidades: la proporcién de los que |°

opinan gue es menos que .
A, Totalmente buena, Por tanto :
B, Suficente ' Hy, Se rechaza
C. Poco De donde se Infiere aque :
D, Muy poco, los estudiantes opinan que

la orientacién que le pro=-
porclionan los maestros la

= consideran suficiente,
CALCULO DE X°

4,3 La proporcién de alumnos

o |BugdE gugf% Total 1 que opinan que la orien-
R tacién proporocionada por
¢ | 180 || 228 los profesores de la préc . CONOTOSICH
i 114 114 228 tica docente es mds que S :
buena es mayor que los
% QQ, ‘ 05) [—1 51’ OE) que opinan que es menos Si las orientaciones reci-
que buena, bidas por los estudiantes,
22 _(hso ”41"@ (Pﬁ ”4—0@ les satisfacen sus necesi-
e 4 114 des, el proceso de orienta
5 cidén es eficiente. 3
w
Xe = 37.63+ 37.63 \n

o 75-26

oN




& , ¥ |
‘2« AWALISIS ESTADISTICO POR PRISUNTA
SECTCR Estudiantes PREGUNTA N¢ 3=-E  copico 1-1
PREGUNTA 1IP0TESTIS REGLA DE DECISION

Considera que la organiza-
cién centralizada de la
Prdctica Docente, favorece
el proceso de orientacién
que recibe:

A, Bastante
B. Suficiente
C., Poco
D, Nada
0ALCULO i x°
: [Bufis 5, en6 [Total
c 108 120 228
= | 114 11h
2 _ (lo,— o.f) g[ T f:z |—o5}
Xe =
. =ﬂtos 114\ os) (liz0 - lldl—oS)
g 14 14
3
7(;' = 0,26 +0.26
2

*0

(3

La proporcién de alumnos
gue opinan que la organi
zacidén centralizada de

la Préctica Docente, fa-
vorece el proceso de o-

rientacién es mds que bue

na, es igual a la propor
cién de los que opinan
que es mencs gque buena,

La proporcién de los a=-
lumnos que opinan que
la organizacidén centra-
lizada de la Prdctica
Docente es mds que bue=-
na es menor gue los que
opinan que es menos que
buena,

Comn :

xi: 0.52 y}ii: 3.84
Suiere decir que:

. 2 .2

el <[ %

Por tanto :

H, Se acepta

JDe donde se Infiere gue :

la ¢organizacién centraliza-
da de la Préctica Docente
favorece a algunos estudian
tes y otros consideran que
no les favorece en el proce .
B0 de orientacién,

CONC

LJ‘:I\IA

Como no hay un criterio pre
dominante en cuanto a consi
derar la efectividad de 1la
organizacién centralizada .
de la Préctica Docente, exig
te la duda de la efectividad
de esta organizacién,

'9§




PREGUNTA N¢

4-E  copico

PREGUNTA

1-1

4

2R 5

GUNDT

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

En las reuniones de aseso-
r{ia el grupo a que usted
pertenece esta integrado
por:

de
de
de

de

A, Més
B, Méds
C, Més
D, Méds

15 alumnos
30
60

80

alumnos
alumnos

alumnos

OALCULO 3E \°

r

= |Bu®ds [B,ang |Total
¢ 4s 183
- 1114 114 | 228

. 2 5
. (o-£ [os), (oe- &l-05

3

O hMh DIV ON 0O

>4

|14 4

41,16 + 41,16

>

>

= | 82,32

2

(las-nal-osf (ies-d-09"

»

La proporcién de alumnos
que opinam que en las reu
niones de asesoria perte
necen a grupos pequeilos,
es mds que buena, es i=-
gual a la proporcién de
los que opinan que es me
nos que buena,

La proporcién de alumnos
que opinan que en las reu
niones de asesoria perte
necen a grupos pequefios,
es mids que buena, es me~
ner que los que opinan

que es menos que buena,

Comn

Xx°=82.32 y X% = 3.8
c_ '3 y [» 30 4
Quiere decir que:

. X2

c = o

Por tanto :

Hy Se rechaza

De donde se Infiere gue :

los estudiantes expresan que
la mayor parte pertenece a
grupos mayores de 60 alumnos,

CONCLUSICH

Los grupos son mayores de
60 estudiantes, son muy
grandes para poderles dar
una atencidén més ajustada
a sus necesidades indivi-
duales,

*LS




2« L5AL

SECECR

Estudiantes

ESTADISTICO

PREGUNTA N¢ 5-E

POR PRrGUNTA

conico 1-1

TREGUNTMTA

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

En las reuniones de aseso-
ria con los profesores de
la Prédctica Docente, le
atienden los problemas de
campo que usted propone:

A, Siempre
B, Casi siempre
C. Pocas veces
D

» Nunca

v i L
CaLCULO LE X

i us il R AL i
T BQS?B rotal
202 26 228
114 114 228

_(o, EIOL) Q@-BJOﬁ

)

b

Mo

o O QN 0

_ (lzoa H4| as (LZ&—I14|~05)
B \4 14

67.16 + 67,16

d

»

i

>

= [134,32

-
e

La proporcidén de alumnos
que opinan que en las reu
niones de asesoria con
los profesores de la prdg
tica docente, la atencidéd
a los problemas de campo
es mds que buena es
igual a la proporcién de
los que opinan que es me
nos que buena,

La proporcidén de alumnos
gue opinan que en las
reuniones de asesoria

Cpmo -
X2= 134y x5 = 3,84

Suiere decir que:
el =13

P?or tanto :

H, Se réchaza

De Jdonde se Infieres gue @

la mayor parte de estudiane
tes opinan que los profeso-
res de la préctica docente
le atienden los problemas
gue propone,

los profesores de la prdc
tica decente, la atencidn

CONCLUSION

a los problemas de campo
es mds que buena es ma=-

yor que la proporcidén de
los que opinan que es mern
nos que buena,

Las reuniones de asesoria
son ‘eficientes, por cuan-
to atienden los problemas
de los estudiantes, '

Osc )




2= LNWALITIS ESTADICTICO POR  PRRGUNTA

SECTCR _Estudiantes PREGUNTA Ne 6-B coprco 1-1
PREGUNTA HIPOTECSTIS REGLA DE DECISION
Ha recibido atencién indi- H, ¢ La proporcién de alummos Cgmo : 5
vidpal, por los profesores que opinan que han reci-|X%= 27.26 y X = 3,84
de la Prdctica Docente: bido atencién individual| ©
B ) por los profesores de la| Quiere decir que:
A, Siempre - Prdctica Docente es mds 12[ XZ
B, Casi siempre que buepa, es igual a la “¢ > | e
proporcién de los que o= D tanEs
C. Pocas veces pinan que es menos que or tanto :
D. Nunca buena, H, Se rechaza
De donae se Infiere gue :
los estudiantes expresan
gque han recibido poca a-
tencién individual de par
= , te de los profesores de
CALCULD SE Xx¢ _ la prédctica docente,
- 0 |- Que i~ .. H1 ¢ Lla proporcidén de alumnos
c |Buddt Buéng |70%al . que opinan que han reci-
o | 74 154 | 228 bido atencién individual
" por los.profesores de la © CONCLUSIOH
= 114 114 228 . Prdctica Docente es méds ~ :
. 5 —
<2 (0 -£ |05, (los - £ [-05)° que buena .es monor gue Si la atencién individual
c £ ‘ £, los que opinan gque menos es muy poca el proceso de
= '074_”4Lqéf.(ﬁ54_“4ﬁa§2 e buome.s orientacién no es eficien
X, =N - - te al no cubrir con méds
o) 114 114 .
) amplitud sus requerimien-
A = 13,68+ 13.6 | kA
c == 3. -+ 13. 8 ) .
y,
X, = | 7.36

*6S




2~ TALISIS ESTADICTICO 20OR
CECTCR Estudiantes " PREGUNTA N©

i

- Aviatmoa
PRI.GUNTA

7-E_ coDIGO

1-2

PREGUNTA

HIPO0OTESIS

REGLA DE DECISION

La forma en que lo supervi
-san Jlos Docentes de Ciu-~
dad Normal "Alberto Masfe

rrer",

‘AL
B,
c.
D,

es:

Continua
Periddica
Esporddica

No lo supervisan

L 3525% Eugég Total
¢ 33 | 167 | 200
£y 100 100 | 200
) oY .
2 = do-£ 1'0-:’)2+ (lo; - £;1-05)
c £ £y
2 _
X2 _ (]33400]-0,5)1,_ (‘JL@L —IOOl-o..s)z
c 100 o0
2
X, = bhi22 4 4h, 22
< = | 88.44

 ad
(¢]

-

Ho 4

La proporcién de alumnos
que opinan que la forma
que lo supervisan los
docentes de Ciudad Nor-
mal es mds que buena, es
igual a la proporcidn
de los que opinan que es
menos que buena,

La proporcidén de alumnos
que opinan gue la forma
que lo supervisan los
profesores de Ciudad Noxr
mal es mAs que buena es
menor que los que opinan
que es menos que buena,

Comn :

X°=
(&)

2

88,44 y X = 3.84

Suiere decir que:

S 2
nel

> | %%

Por tanto :

Ho

Se rechaza

De donde se Infiere que :

la

mayor parte de estudian

tes opinan que la supervi-
sién que realiza Ciudad Nor
mal es esporddica,

sl
\sa

CONCLUS

Como la supervisién es es-
poréddica, no puede realizar
se como un proceso continuo

Yy

sistemdtico.

009



- AaNALIEIS ESTADiSTICO POR PREGTUNRT
SECTCR _Estudiantes PREGUNTA N¢ _8=E CODIGO 1-2
PREGUNTA HIPOTEGSTIS REGLA DE DECISION
Considera que la supervi- H, ¢ La proporcién de alummos Cgmo X 5
Bién de Ciudad Normal ?A_J_: que opinan que la super- X= 1}2.98 y kmz 3.84
berto Masferrer”, le ayu- visién que realiza Ciu- ¥
da para orientar su traba dad Normal "Alberto Mas~| Quiere decir que:
Jo docente: ferrer", le_ayuda a orien ,2, |X2
tar su.trabajo docente L3N g
A, Siempre es mds que buena, es Por tanto
B. Casi siempre igual a la proporcidn de Rl
los que opinan que es me
C, Pocas veces nos que buena, Hy Se rechaza
D, Nunca De donde se Infiere que :
los estudiantes expresan
que la supervisién de Ciu~
dad Normal generalmente les
- > ayuda en la orientacién de
OALCULC ZE A su trabajo.
o §ugg8 E"gfg Total H1 : La proporcién dg alumnos
A gque opinan que 1ls super-
¢ 164 64 228 visién que realiza Ciu-
dad Normal "Alberto Mas- CONCLISIO!
- = 114 114 228 ferrer", le ayuda a
2 o (oo glod” (loa mlos)|  oriemter sy szabajo do- | o supervisién genoral-
c ok maoE & 1aqproporcién mente ayuda ?l estudiante
12 =(h64 lVH-OQ “64~H4]4>é) de los que opinan que es és;ides eficiente en buena
¢ 14 e menos que buena. e s
2
Ry = 21,49 + 21,49
xg = | 42.98

‘19




2« ANALICSIS ESTADICTICY POR  PRRGUNTA

SECTCR Estudiantes PREGUNTA N¢ 9=-E CODIGO 1-2
PREGUNTA HIPOTEGSIS REGLA DE DECISION

Considera que la supervi- i, :+ La proporcién de alumnos Cgmo ) 2'
8ién realizada por Ciudad . que opinan que la super-|X"= 1.92 y X = 3,84
Normal es: visién que realiza Ciu-}| €

_ dad Normal es méds que bug| Guiere decir que:
A, Completa -na es igual a la propor-|.? <:: X2
B. Incompleta cién de los que opinan 4c‘ g

que es menos que buena,

C, Poca Por tanto
D, Muy poca H, Se acepta

De donle se Infiers que :

la supervisidén segin 1los
estudiantes en algunos ca-
80s es suficiente y en otra

- o es poca,

.

e = H La 1én de al 8
= U& ue |- +q 13 proporc umno
: |Budis Buéno |*0%al que opinan que la super-
o 103 125 228 ‘ visién que realiza Ciu-
_ dad Normal es mds que CONCLUSION
-~ 114 1lt 228. . buena es menor que los i :
o . Fl-o05 o, . Fl-os que opinan gue es menos
o =<L’— /E| )‘1' (' 2 Ez' J que buena. ' Existe duda en considerar la
)y i & 1 cE efectividad de la supervisién
YE (1103414—0.5)* (lizs-14 -05) de la préctica docente, por
c | (4 14 no manifestarse un criterio
o) . : predominante entre los estu- o\
X; = 0,96 + 0,96 diantes. X
4 L ]
XS = | 1.92
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2- PSR IS W )
2} .

Estudiantes

oTC

o v

ESTADECYTICO POH

PREGUNTA N¢

10-E (¢oD1G0

T AT m
PRJ.UL. oL

. .

D RE

G UN

+3
e

4IPOTESTIS

REGLA DE DECISION

Considera que el informe de
asistencia y el Avance de
Prédctica Docente que presen
ta en cada reunién de asesg
ria son controles:

A,
B,
C.

D.

Muy efectivos
Efectivos
Poco efectivos

Inefectivos

DaLCULD ZE hZ
[vf Bu@AS fugﬁg Totel
% 190 38 228
E | 114 {114 | 228
2 = (o-£ 03 (o, £]-05)
[ c £, &,
x4 =(th—H4La%i(b8—w4-oéf
< 14 |4
72 = 50 + 50'
&g = 100

Ho: La proporcidén de alumnos
que opinan gue los contro
les de la préctica docen-
te son mds que buenos es
igual a la proporcién de
los que opinan que es me-
nos que buena,

: La proporcidn de alumnos
. que opinan que los contro
les de la préctica docen=-

Comn
x°= 100 X2 = 3,8
c“ y Lo e 3’ 4
Suiere decir que:
.2 2
Por tanto :
Hs Se rechaza
De donie se Infiers gue :

los controles de la prédctica
docente, seglin los estudian-
tes son efectivos,

te, son mds que buenos,
es mayor que los gue opi-

,”!O‘,Im-r*;n?nn
LAV RV ISRV S

nan que s menos que bue-
na.

Los estudiantes consideran
que estdn siendo eficiente-
mente controlados,

‘€9




11-E copico

S—
PRLGUNTA

1-4

REGLA DE DECISION

2« JWALICIS ES nJLTTIC“ TOR
CECTCR Estudiantes PREGUNTA N¢
PREGUNTA HIPOTEZSTIES
La evaluacidén que se reali |[H,: La proporcién de alumnos
za actualmente en la Prdc- que opinan que la evalua
tica Docente la considera: cién de la Prdctica Do~
A & ‘cente es mds que buena,

. Excelente es igual a la proporcién
B. Buena de los gque opinan gue es
C. Regular menos que buena,

D, Necesita mejorar
CaLCULO 3& &°
R EN PERE Que [z5+s ] 4, : La proporcién de alumnos
4 BELS |Bueno | Y M= que opinan que la evalua
o 190 38 228 cién de la Prdctica Do-
B cente es mds que buena,
i : 114 | 114 | 228 : es mayor que los que opi
Xi Ue, -&1-05)%, _Joz_gzlog pan que es menos gue bug
na.
52 z(llqo-ll4j:gsj (lss—uetl—os)
e H< 114
2
10 = 50+ 50
‘Xc = 100 .

Como :

~‘2 ‘72

X = 100 y X = 3.8¢4
Guiere Aec1r que:

12[

- >i4sx

For tanto 3

B, Se rechaza

De :donde se Infiers que :

la mayor parte de estudiane
tes consideran buena la eva

luyacién de la prdctica docen

te.

Es evidente entre los estu-
diantes que el proceso eva=
luativo de la préctica do=-
cente le satisface y lo con
sideran aceptable. ‘

%9
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Eastudiantes

ESTa D"TIC“ ?0R

PREGUNTA N°©

e
PR."-U Lad

12-E copIGo

TA

1-4

PR E

-t -

GUNTA

KRHIPCTEESIS

REGLA DE DECISION

En que forma le proporcio-
nan los resultados evalua=
tivos de la prédctica docen
te:
A,
B,
C.
D,

Continuamente
Periddicamente
Al final del aifio

No se les proporcionan

P L D R - ala
s gug—blBueno rTotal
e 168 228
- 114 114 | 228

- dol* t |'°5)2 (LOA_ }_— [OJ
= Gﬂﬁﬁma (1 \68~l|4 —05)

14
25,10+ 25,10

"N oﬁu

o,

0O Ot 0N

»l

= | 50,2

Hy ¢

v
»
-
(1]

La proporcién de alumnos
gue opinan que la forma

de proporcionar los resul

tados evaluativos de la
prédctica es més que bug
na, es igual a la propor
cién de los que opinan
que es menos que buena,

La proporcién de alumnos
que opinan qgue la forma
de proporcionar 1los re-
sultados evaluativos es
mds que buena, es menor
que los que opinan que
es menos que buena,

Comn :
X°= 50.2 2 = 3
Lulere decir que:

. 2 e

fncl >I‘Km

Por tz2nto

He 3e rechaza

e Jonae

se Infiere gue :
la
los
de

al

los estudiantes opinan
forma de proporcionar
resultados evaluativoes
la prédctica docente es
final del afio ¢ no se 1le
proporcionan,

A

CoNE

CLUSICE

Los estudiantes desconocen
sus progresos y aquellas si
tuaciones de aprendizaje
que requieran especial aten
cién, La evaluacién no es
continua,

*Q9.



PRLGUNTA
CECTCR _Estudiantes _ PREGUNTA Ne 13-E copico 1-k
TREGUNTA HIPOTEGSTIS REGLA DE DECISION
- . Como :
Considera que los objetivos |y : La proporcién de alumnos 0 o
de la prictica docente se gue opinan que el logro Xc= 137 ¥y Xc = 3,84
han logrado: de los objetivos es més ‘ o
gue bueno, es igual a la| Lulecre Jdecir que:
A, Totalmente proporcidén de los que o- }\21 >|‘(2
3 ° pal ¢
B. Suficiente E:Lnan que es menos que
BORes Por tanto :
C, Poco
D, Muy poco H, Se rechaza
De donie se Infiere que :
los estudiantes opinan que
los objetivos de la Prédcti
ca Docente han tenido un
P logro suficiente,
CALCULO Ik 1°
T v38 |= =3 [70%a1 H1: La proporcién de alumnos
= |ouw..s £50 que opinan que el logro
e 203 25| 228 de los objetivos es mds
que bueno, es mayor que CONCLISIC!
= | 114 11k | 228 | la proporcién de los que : i
o =(JO,-A$|-047j(JoL:£LLaﬁ) op-nfil. Los estudiantes consideran
= £) N £ que la organizacién y pro=-
. 2
> 0203~H4La9‘(k5-H4L03) ceso de préctica docente
lc = T . v ¢ son efectivos ya que se sa
tisfacen los objetivos pro
2
X, = 68.70+68,70 puestos,
>
XC = 137.40

.*99 .
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CECTOR Estudiantes

R SRS SN

eT

ESTADICTICO

PREGUNTA N¢

_14-F cop1Go

POR  PRLGUNTA

2-2

PREGUNTA

HIPOTEGSCTIS

REGLA DE DECISION

El material de apoyec que le
proporcionan los profesores
de la Prdctica Docente, pa-
ra enriquecer su trabajo de

campo, lo considera:
A, Imprescindible
B. Necesario
C. Poco Gtil
D, Innecesario
CALCULO 3E 2°
T [5uRE [pTE [T s
C 212 26 | 228
= 114 114 | 228 ,
2 Lo, - & ‘05')z (lo.- £ 1+ 05)
x; = > 3
2 2.
‘12__ﬂ2n—H4La®?(p@—u4LoQ
c l4 4
5 ,
7; = 83,38+ 83,38
X, = | 166,76

Hy 3

La proporcién de alumnos
que opinan que el mate-
rial de apoyo proporcio-
nado por los docentes sir
ve para enriquecer su
trabajo de campo, es més
que bueno, es igual a la
proporcidén de los que o=
pPinan gque es menos que
buena,

La proporcién de alumnos
que opinan que el mate-
rial de apoyo proporcio-
nado por los docentes en
riquece su trabajo decam
po es mds que bueno, es
mayor que los gue opinan
que es menos que buena,

Como :
X5=166.76 y X% = 3.84
Quigre decir que:
2 2
kcl :>lAm
ror tanto
H, Se rechaza
De donae se Infieres gue :

los alummos consideran nece
sario e indispensable el ma
terial de apoyo.

CCNCLUTICH

El material de apoyo propor
cionado por los profesores

a los estudiantes favorece

el desarrollo de la Prdcti-
ca Docente

*L9
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SECTCR Estudiantes

LITIS

e

TN

ESTADISTICO TOR

"PREGUNTA N@

?-.U\.\L

15-E CODIGO

m

2~2

HIPO0OTECTISES

REGLA DE DECISION

PREGUNTA

El material de apoyo que le
propoxrcioan los profesores
de Ciudad Normal "Alberto
Masferrer", se logra discu=
tir y analizar en las reu-
niones:

A, Siempre
B, Casi siempre
C.
D

« Nunca

Pocas veces

LR “4923 Total
& 195 33 | 228
= | 114 114 | 228
2 o Uo- {J—os)l (o £ Lo3)
c
$2 _(las Jzﬂnos\) (len- 114|~os)
c L4 T
xi = 56.84 + 56.8%
o = 113

»

nos que buena,

La proporcién de alumnos
que opinan gue el mate-

rial de apoyo se lo ra

discutir y analizar en
las reuniones de asesori
es mids que buena, es i~
gual a la proporcién de
los que opinan que es me

La propofcién de alumnos
que opinan que el mate-

Como :
XZ— 113 2
e ¥ X = 3.84
SGuiere decir que:
. 2
AC' :>|Xm
Por tanto :
H, 5Se rechaza
De donde se Infiere gue :

los estudiantes expresan que
el material de apoyo se dis-
cute y analiza en las reunio
nes de asesoria,

rial de apoyo se logra
discutir y analizar en

coNGLISIoH

las reuniones es méds que
buena es mayor de los que
opinan gue es manos que
buena,

El material de apoyo es uti
lizado adecuadamente debido
a su discusién y andligis
oportuno,

°89.



2= JWALISIS

CSECTCR Estudiantes

ESTADISTICO

PREGUNTA Ne 16~E

POR  PIREGUNTA

CODIGO 2-2

g EGUNTA

R

HIP?OTEZESTIS

REGLA DE DECISION

En

fesores de la Unidad de Prdc
tica Docente,
manterial de apoyo,

que proporcién los pro-

le suministra
para

su trabajo de campo:
Ao Mucho
B, Necesario
C. Muy poco
D, No le proporcionan
K TY ’ e X5 bl 2
CaL.CULO Db X
£ |Bughg g . Tu8 [Total
% 68 160 | 228
E {114 114 228
2 - : bi
Xz — JO’ -0 I'O-S) + (Io.z— 1-‘_;1'0-5)
- E, 5
| %€ - (|®8vu4l-o5f+ (lies-yal-c5f"
i (14 V4
2
Xo = 18,16+ 18,16
Xe = | 36.32.

>

La proporcién de alumnos
opinan que la cantidad
de material que le pro-
porcionan los profesores
de la prdctica docente
es mds que buena es igual
a la proporcién de los
que opinan gque es menos
que buena,

La preoporcién de alumnos
que opinan que la canti
dad de material de apoyo
que le proporcionan los
profesores de la précti-
ca docentes es mds que

buena, es menor que la

proporcién de los que o=
pinan que es menos que

buena,

Como :
X°=36.32 y X2 = 3.8
o= .3 Yy X = 3.04
LGuiere decir que:
2 2
kc‘ :>l Xm
‘Por tanto @
H, Se ‘ rechaza
Je donle se Infiere que :

los estudiantes opinan que
la cantidad de material de
apoyo que le proporcionan
los profesores de la prdce
tica docente, es muy poco.

CONCLUCICH

La cantidad de material que
los profesores de Prdctica

Docente le proporcionan .a

los practicantes no es sufi
ciente para las necesidades
de los mismos,

69



3- ANALISIS ESTADISTICO POR PRIGUNTA
SECTCR A?t°riddd§9 PREGUNTA N° 1-A  coprco _2-2
TREGUNTA HIPOTETZSTIS REGLA DE DECISION
La supervisién que se realiza| H,: La proporcién de autori- €9m0 :

actualmente a los maestros en
formacién es:

A. Continua
B, Periddica
C. Esporddica
D, No se supervisa.
0ALCULO 3E X°
£ [Bu3dE g,ng Total
0 0 11 11
_ = 15.5 5.5(11
42 . (o-ef-05)  {lop-Eal-0)"
c =1 Ea
%2 =Uo-sstqd2+(M-5d4Q9f
c 8.5 5.5
42 - .54 bo5h
¢
Xi = | 9,08

dades de Ciudad Normal
que opinan que la Super=
visién que se realiza a
los practicantes es mds
que buena es igual a la
proporcién de los que o=
pinan que es menos que
buena,

La proporcién de autori-
dades de Ciudad Normal
que opinan que ls super-
visidén que se realiza a
los practicantes es mas
que buena, es menor que
la proporcién de los que
opinan que menos que bug
na.,

Xi= 9 .08 ¥y Xi: 3.84

Guiere decir que:

x| >|x&

Por tanto :
H, Se rechaza
Je donde se Infiere gue :

las autoridades expresan que
la supervisién que se reali=-
za es esporddica.

CONCLUSICH

La supervisién de la Précti-
ca Docente que realiza Ciudad
Normal, no es un proceso sis-
temdtico continuo,

ol
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SECTCR Autoridades

(5

~

ESTADISTICO 20R

PREGUNTA N°

2-A CODIGO

- AYYATM 2
PRJ'-\J (O T 4 -3

1-2

.

REGUNTA

HIPOTESTIS

REGLA DE DECISION

Considera que la supervisién
que realiza Ciudad Normal
"Alberto Masferrer", a

maestros en formacidn es:

los

A, Excesiva
B, Suficiente
Co Poca
D, Muy poca
0ALCULO 2E x°
5 UE [= QUE [~~en
:- é‘.}(g:"{& ugio A-o u:ll
& 1 10 11l
= 5.5 5.5| 11
F 2 ~ : £
x2 _ (o -£tos) (lo.- £]05)
= £, E,
2 2.
X2 _ ([I~S.'5[-—c:,5)+ (Ll0—5.5|0.5)‘
¢ 5.5 5.5
2
~2 - 24904 2,90
c
X5 = | 5.80

La proporcidén de autori-
dades docentes que opinan
que la Supervisidén que

realiza Ciudad Normal es

‘mé&s que buena, es igual

a la proporcién de los
que opinan que es menos
que buena.

La proporcidén de autori
dades que opinan que con
sideran que la Supervi-
sién que realiza Ciudad
Normal es més que buena,
es menor que la propor-
cién de los que opinan
que es menos que buena,

Como
x°= 580 y X2 = 3.8
c— 5- y u"‘ 31 4’
Suiere decir que:
2 2
ael =>|%%
Por tanto s
H, Se rechaza
De donde se Infiere gue :

las autoridades de Ciudad
Normal expresan que 1ls su-
pervisidén que se realiza a
los maestros en formacidén
es poca. '

CCNCLUSICI

Como la Supervisién de la

Préctica Docente es muy po
ca, la orientacidén y ayuda
que reciben los practican=

tes es limitada e insufi-

ciente,.

Tl



3 " s ¢
9= ANALISIS ESTADISTICO POR  PREGUNTA
CECTCR Autoridades PREGUNTA Ne 3-A copigo 2=-1
?.REGUNTA HIPOTEZSIS REGLA DE DECISION
Gocentes que atiendon o les |Fe # La proporeisn de sutors |97 * 2
maestros en formacidén duran dades que opinan que el Xcz 9.08 y Lo = 3.84

te la prdctica docente de
campo son:

A, Muchos
B, Suficientes
C., Pocos
D, Muy pocos
OALCULO 3E A°
2 §ugg% EQZée Totzl
c | o 11 11
< 5.5 565 11
a' l
w2 _(lo- £l05)" (o= £]-05)
c E; Ep
Z.
e (lo-s.5l-08) (lu-s.sl-o.s)
c 55 5.5
K2 h,54 + 4,54
e
.xi = | 9.08

nimero de docentes que

atienden a los practicanp
tes es mé&s que buena, es
igual a la proporcidn de
los que opinan que es me
nos que buena,

H, :+ La proporcién de autori
dades que opinan gue el
nimero de docentes que
atienden a los practi-
cantes es mads buena, es
menor a la proporcidn
de los que opinan que
es menos gue buena,

Guiere decir que:
% @ % 2
Acl >IA(£'

Por tanto :

rechaza

Ho Se

De donde se Infiere gue :

las autoridades expresan
que el miimero de profesg-
res que atienden a los
practicantes son muy po-
cos,

CCNCLUCICE

Dado que los profesores que
atienden a los practicantes
son pocos, su influencia Yy
ayuda es notoriamente limi-
tada e insuficiente.

{2




PREGUNTA N©

£IS ESTADILETICC POR PRIGURTA

4-A copigo 2-2

TPOTESTIS

REGLA DE DECISION

La cantidad de material de
apoyo que se le proporcio-
na al maestro en formacidn
durante la prdctica docen-
te es:

A, Mucho

B., Suficiente

C, Poco '

D, Muy poco

OALCULO 3JE X

T [3usfE 3,535 |Total
o |1 10 11
= 55 5 5 11
c : & £y
¥2 _ (|1-5 5]-05)4 (lio- ssl-os)
c 5.5 o.5
R, = ’
2 - .
%c,_ 5.80

o

La proporcién de autori-
dades que opinan que 1la
cantidad de material de
apoyo gue le proporcio-
nan al maestro en forma-
¢cién durante la préctica
docente de campo, es i-
gual a la proporcidn de
los que opinan que es me
nos que buena,

La proporcién de autorie
dades que opinan que la
cantidad de material de
apoyo que le proporcio=-
nan al maestro en forma-
cién, durante la précti-
ca docente de campo, €8
més que buena, es menox

que los opinan que es meg

nos que buena,

Cpmo 3
Xiz 5.80 y}igcz 3.84

Quiere decir que:

"8 2
A,cl >[Xm
2or tanto :
Ho Se rechaza

De donide se Infiere que :

las autoridades exprssan que

la cantidad de material de a

poyo proporcionado a los pragc
ticantes es muy poco,

CONCLUSICH

Si los practicantes carecen
del suficiente material de
apoyo, sus experiencias y
aprendizajes serdn incomple
tos.

‘el




PREGY

5-A

XTA

coprgo -4

PREGUNTA

HIP2POTE®SIS

REGLA DE DECISION

Los resultados evaluativos
de la prédctica docente, se
le proporcionan a los estu
diantes en forma:

A,
B.
C.
D,

Continua
Peridbddica
Al final del afio

No se le proporcionan

OaLlCULYO SE X
c |BuZAs éugég Tota
c |1 10 11
2 5’5 505 11 2
X§ =(10w-5|-a5)%@u_éiroj)
£ £
%2 . (ll—s.sl-o,sf+ (ho-ssl-o.«a)_z
c 55 55
s 2, .
g .
X, = | 5.80

-es mds que bueno, es igual

La proporcidén de autori-
dades que opinan que 1la
forma de proporcionar los
resultados evaluativos

a la proporciém de 1los
gue opinan que es menos
que buena,

La proporcién de autori
dades de Ciudad Normal

Como
2 .
X= 5.80 ¥y X%= 3.84

Sulere decir que:

L. 2 "
4C‘ | A
Per tanto :
Hy ‘Se [ rechaza

De donde se Infiere gue :

las autoridades de Ciudad

Normal expresan que la foxr
ma de proporcionar los re-
sultados evaluativos es al
finalizar el afio,

que opinan que la forma
de proporcionar los re
sultados evaluativos es
mds que buena €s menor
gque la proporcién de los
gue opinan gque es menos
que buena,

CONCLUCICH

Al recibir los resultados
evaluativos al final del
afio, o no recibidos, el
estudiante desconoce sus
progresos y aquellas si=-
tuaciones que requieren
retroalimentacién conti-
nua. La evaluacidén no es
continua,

B



3~ ANALICIS EST D*"TIC“ POR  PRIGUNTA
SECTCR _ Autoridades PREGUNTA N°¢ 6-A  CODIGO" _2-3
PREGUNTA 1I20TECSIS REGLA DE DECISION
Econémica y eficentemente le .3 La proporcin ds autoris Cgmo )
rogulte nds bemoficloso s Oia 7 daafi'de Ciudad Normel |X(= 5.80 y K= 3.8
5 = P -
; que opinan que economicag
2?3 ﬁ:rlédi?as conl Los prags mente y eficientemente Cuiere decir que:
leantos oni le resulta més beneficio k?, [X2
A. Li Tustitusis so realizar reuniones peg [ ¢ = |t
« L& LOSLLucion ridédicas en la institu- Bor Taska
B, San Salvador cién mids que buena, es = .
igual a la proporcidén de
C. Zonas Escolares los que opinan que es me H, Se rechaza
D, Supervisorias Docentes nos que buena, De dondie se Infiers gue :
9
las autoridades expresan que
econdmica y eficientemente
le resulta mds beneficioso a
S la institucidén realizar reu-
OALCTLD DE x° niones periddicas con los
5 practicantes en zonas escola
> Yy, : La proporcién de autori res.
P e we e 1 -
1 ﬁuggg QQS;; +0%a '  dades de Ciudad Normal
~ 1 10 11 gue opinan que econdémi-
= co y eficientemente le P
= 345 5¢5 11 resulta mds beneficioso CONCLUCICH
. ) realizar reuniones pe=
x2 o £ JJ 05)" (lox E“] 5) ribédicas en la institu- ‘ .
Por razones econdmicas a
cifn es més que buena Ciudad Normal le conviene
e I‘—S SI-O) (JIO~5.5|-O-S) es menor que la propor- .
X - cidn de los que opinan méds realizar reunioes zo-
& S5 lé 5 menosq an guena nales para orientar la
12 _ .904-2;90 que 8 q i Préctica Docente,
. ®
XS = | 5.80

*CL



3~ SSALISIS ESTADISTICO ZCR Pﬁ'”?kTA
SECTCR Autoridades PREGUNTA N¢ _7~A (CODIGO . 3-1
PREGUNTA HIPOTECSIS REGLA DE DECISION
La mayoria de los maestros |H,: La proporciém de autori- QSmo ¢ 5
en Formacién realizan su dades de Ciudad Normal X°= 5.80 y X“:z 3,84
prdctica docente en zonas: ‘que opinan gque la mayo- ¢
ria de los maestros en Guiere decir que:
A, Rurales formacidén, realizan su |2 12
B, Sewii rurales prdctica docente en zo=- Acl :>¢ @«
nas rurales es mds que
C. Urbanas buena, es igual a la pr2 POI“ tanto
D, N porcidén de los que opi-
o SRS nan que es menos que bue | Ho S€ rechaza
na . Je donae se Infiere gue :
las autoridades expresan que
los maestros en formacidn rea
lizan su préictica docente en
= en zonas rurales.
OALCULO DE x°
B.,9u& (= Wi nqasy Hy: La proporcién de autori
£ Zsoc lpnsno | ORE dades de Ciudad Normal
¢ |30 1 11 que opinan gue la mayo-
_ 5.5 5.5 11 ria de los maestros en CONCLUSIO!
= —— formacién realizan su
xz " (lo, - j; I*05) (lo, - El —05’ pré.ctica docente en zo-
e nas rurales es mé&s que La Prdctica Docente favorece
A _ buena es mayor que la més a las zonas rurales que
y iy :UIOSE;\"OQ UJ SSlo;l proporcién de los que a las zonas urbanas, en cuan
e opinan que e3 menos que | to a que los practicantes sir
12 = 2.90+ 2,90 buena, ven més.a las 4reas rurales,
Xz = 5.80

‘9L




3« ANALICIS ESTADISTICO POR PRLGUNTA

SECTCR Autoridades PREGUNTA Ne _8-A copigo 2-3

PREGUNTA AIPOTE¢STIS REGLA DE DECISION
- . Comn :
Entre los planes de forma- Ho ¢+ La proporcién de autori 2 2
cién de maestros que tiene . dades que opinan que el |X = 5.80 y XL~ 3.84
menor inversidén econdmica plen de formacién de i
651 maestros que tiene me- |Lulere decir que:
nor inversidén econémica 12; e X2
A, B,P, Plan X es plan I, es mds que |
B, B,P. Plan II buena es igual a la pro

porcidén de los que opi~- Por tanto :

nan que es menos que bue

C, B.,P, Plan III

H, Se I rechaza
D, Los tres son iguales. RS =
De donde se Infiere gque :
las autoridades expresan
que el plan de formacién
de maestros que tiene me
5 nor inversidén econdmica
OalCULO DE X es el Plan III,
SR £ Y P o TR P 4, : La proporcién de autori
SETEEE Bu?jQ fotal '  dades de Ciudad Normal
o 1 10 11 que opinana que el plan
= de formacidén de maestros SONGLISTO!
= 5e5 55 11 que tiene menor inver- binkaladellein
Z én es plan I, es méds
2 ] osf 8d P ’ .
Xe = (o, - EW 0.5) qQ‘ E ! , que buena es menor que Economicamente la forma-
L los que opinan que es | cién de Bachilleres Peda
%< uL—SS‘OLl (hO SSIMDQ menos que buena, gégicos dentro del Plan
c 55 I1I, favorece a Ciudad ,
. Normal con relacién a los
2 042,90
xE = '9 + 2.9 : otros Planes,
c 5.

Ll




SECTCR

Autoridades

ESTaDICTICO

PREGUNTA N¢

9-A

POR PRrGcRT

CODIGO _3-1

PRE

- -t

G UN

=

A

Y TPOTECSTIS

REGLA DE DECISION

El plan de formacién de
maestros para docencia 1,
que tiene mayor cobertura:

Ao B.P. Plan I
B. B,P, Plan II
C. B,P, Plan III
D, Son iguales,
TYT ¢ - 2
CaLCULO JE %
£ By TuE guSig Total
o 0 11 11
E 565 5¢5 11
* : 2
x2 - (o.- £l-05)7, (lo.-El-o0.5)
(o] £, f.
2 2
7(2 - (‘O~55‘-o.5) - UH-S.S’—QS)_
¢ 5.5 5.5
2 L.s4 L 4, 54
Ko =
2
Xc = 3.08

.

La proporcidén de autori
dades de Ciudad Normal
gque opinan que el Plan
de formacién de maestros
gque tiene mayor cobertu-
ra es el Plan I, es més
que buena, es igual a la
proporcidén de los que o-
pinan que es menos que
buena.

La proporcién de autori
dades de Ciudad Normal
que opinan que el Plan
de formacién de maes-
tros que tiene mayor cgo
bertura es plan I, es
menor que los que opi-
nan gque es menos que bue
na,

Comn : :
x°= 9.08 y X2 = 3.8
" . Yy X = 3.04
Luiere decir que:
nel > |xe
C «
Por tanto
He Se ' rechaza

De donde se Infiere que :

las autoridades opinan que
el plan de formacidn de maes
tros que tienen mayor cober
tura es el Plan I1III,

CONCLUTICE

La formacidén de maestros en
el Plan III favorece al Sis
tema Educativo Nacional vy

a los aspirantes a maestros
por ofrecer mayores oportu-

nidades , para la formacién -

de maestros.

*8L .
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ESTADISTICO TOR

PREGUNTA N¢

10-A copIGo

TEMATINT M
PRJ'.U (ORI

3-1

HIPOTESTIS

REGLA DE DECISION

TREGUNTA
Los maestros en formacién He
gue atienden las demandas
de maestros en el drea ru
ral mayoritariamente son
de:
A, B,P, Plan I
B, B.P, Plan II
Cc. B,P, Plan III
D, Los tres
T .
OALCULO JE A
Qug [z QUE fn .. H1
£ %U'%S Bue~o rotal
o |1 10 11
E 505 505 11 3
l -
x2 _ Uo.- El-05)", loi- f]o5)
¢ £, - E;
- , 2
X2 =(h—id—a$ *(LO—SSLQQ
c B.% 5.5
Xg _ 2,904 2.90
Xi = _ 508

La proporcidén de autori
dades de Ciudad Normal
que opinan que los pla-
nes de formacidén de maes
tros I y II cubren més
la demanda . de maestros
en la zona rural que los
de Plan III, es mds que
buena, es igual a la
proporc¢idén de los que o
pinan que es menos que
buena,

La proporcién de autori

dades de Ciudad Normal

que opinan que los pla-~

nes de formacién de maes
tros I y II cubren méds

demanda de maestros en

la zona rural que los de
Plan III, es mds que bue
na, es menor gque los que
opinan gue es menos que
buena,

Ggmo 2
X= 5.8 y XK= 3.8¢
Quiere decir que:
21 - 2
k,cl >|‘XCI3
Por tzanto :
Ho Se 1. rechaza
De donlie se Infieres gue :

las autoridades expresan
que el plan de formacién
de maestros que atiende
las demandas de maestros
en el 4drea rural es Plan
III.,

NAON ST ITO TN
LIOJ\JJJJUI\“

Las comunidades rurales
se ven favorecidas con
el Plan XII porque este
cubre sus demandas de
maestros.,

‘6L .
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ANALITIS ESTADISTICY POR  PREGUNTA
SECTCR _Autoridades PREGUNTA Ne 21-A coprgo _2-2
DREGUNTA HIPOTECSIS REGLA DE DECISION
Los diversos recursos des- H, : La proporcién de autori- Cgmo : )
tinados para la prdctica do dades que opinan que los |X = 9.08 y X = 3,84
cente de Ciudad Normal 1los recursocs destinados a la €
consideras prictica docente es mds | Quicre decir que:
que buena es igual a 1la .2! h2
A, Demasiados proporcién de los que o- | “c :>1 o
B, Suficientes pinan que es menos que -
buena. Por tante
C. Pocos
H, Se rechaza
D, Muy pocos
. Je donae se Infieres gue :
las autoridades expresan que
los recursos destinados a la
prictica docente son muy po=-
= cos,
OALCULO DE 1°
— - 1y, ¢ La proporciém de autori-
£ |Budds ug%ﬁ Total 1 dades que opinan que los
0 recursos destinados a la
0 1l 11 prédctica docente es mdsd T e Tt
5¢5 Se5 11 que buena es menor que CONCLUCICH
S los que opinan qu2 e€s mg
x4 = ( orEA—os! U_&*gz-os nos que buena, Los escases recursos desti
¢ nados a la prictica docen-
o (lo SSI os) ﬂl1~5 5{- os) te limitan su orientacidn,
1c = 5.5 S5 supervisién, control y eva
luacién.
%2 = HeSh+ hosh
e
Xc - 9.08

*08 .



ESTADISTICO

4o ANATISIS P08 PRLCUNT
SECTCR Supervisores PREGUNTA N©

1-S  copnico

1-3

PRE

G UN

3

A

HIPOTESIS

REGLA DE DECISION

Considera que proporcionar
el "es conforme", en los do
cumentos de avance de pric-
, tica y asistencia de los
maestros en formacidn
controles: '

son
A, Muy efectivos
B, Efectivos

C. Poco efectivos
D

e« Inefectivos

o [EusRE |5 n0g [Total
c 18 68 | 86

o<
O N
1}
O
1
&
.mg] (W)
1
Q
n
[N
*-
(o]
N
it
™,
PN
‘—r
o
el
N

z 2
2 lig-43l-05) . (leg —423|-0s
X " ( “43 ¥ 43 ->
X 13.95 4+ 13.95

QN

= | 27,90

la proporcidén de super-
visores que opinan al
proporcionar es es cCoOn-
forme a los controles

de prdctica es mids que
buena, es igual a la pro
porcién de los que opi~-
nan que es menos que bhue
na,

La proporcién de super=-

visores que opinan que

proporcionar el es cone-

forme a los controles

de prédctica es mds que

buena es menor & la pro

porcién de los que opi-

nan que es menos gue bueg
na .,

Comn :

Xi: 27 .9 y chz 3.84
Quiere decir que:

22| >|x&

ror tanto

Ho Se rechaza

De donie se Infiere gue

la mayor parte de supervi-
sores expresan que el pro-
porcionar el "es conforme"
a los controles de précti-
ca docente son poco efecti
vo.

CONCLUCICH

Este tipo de control no es
eficiente.

. -[9
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Supervisores

(o 4 34

ESTaDICTICO 2OR

PREGUNTA Ne 2=S

P?a v \Lh

copigo 3=1

PREGUNTA

HI2O0OTEZSTIS

REGLA DE DECISION

Con que frecuencia el maes-
tro en formacidén le solici-
a cambio de escuela al fi-
nal del afio escolar:

A, Siempre
B, Casis siempre
C. Pocas veces
D, Nunca
QaLCULY JE X
i 1E —-."l';"\_,..
R Bug{; roval
- | 32 | 5% | 86
5 43 La 86

(\32 43[—05> (|54 42»] os)
42 43

Om <. )>l1\) Om

= 2,56*% 2,56

= 5.12

o™

QD,—L’. OJ [J_z' l:z_.lo5)1

Ho

[0

la proporcidém de super=
visores que opinan que
la frecuencia de cambio
de escuela solicitada
por el maestro en forma
cidén, es mds que buena,
es igual a la proporcidn
de los que opinan que es
menos que buena,

La proporcién de super-~
visores gque opinan que

Como :

X5= 5.12 y X% = 3.84
Quiere decir que:

. .2

Acl >l:’km

Por tanto :

H, Se rechaza

Pe donde se Infiere gue :

la mayor parte de supervie
sores expresan que el maes
tro en formacidén 1le solici
ta menos cambio de escuela.

la frecuencia de cambio
de escuela solicitada

por el maestro en forma
cién es mds que buena
es menor gque la propor-
cidén de los que opinan
que es menos que buena,

Los maestros en formacidn
son mds estables en su 1lu
gar de trabajo docente,

‘c8 .




Lo ANALICIS ESTADISTICO POR  P=r "GunT
SECTOR Supervisores PREGUNTA Ne¢ _3-S CODIGO  1=3

DPREGUNTA HIPOTEZSTISES REGLA DE DECISION

Comn :

Las comunicaciones con Ciu La proporcién de super-
2

Hy ¢ 2

dad Normal, para proporcio
nar y adquirir informacidn
sobre los practicantes son:
A, Efectivos

B, Poco efectivos

C. Lentos

D, Difdiciles

~ Z

CALCULO JL &

o [BuTds 1.9{8 Total
¢ | 19 67 86
z | 43 43 86

_(o. - £-o 5)°

-—

(loa - EJ Oif

"'“"N

(o]

22 (lis- olosl® lez- il as)”
c 43 432

X§ = 12,84+ 12,84

Xi = 25,68

visores que opinan que
la comunicaciédn con Ciu
dad Normal para adqui-

rir y proporcionar infor

wmacidén sobre el practi-

cante, es més que buena

es igual a la proporcidén
de los que opinan que es
menos que buena,

La proporcién de super-
visores que opinan que
la comunicacién con Cin
dad Normal es mas que
buena, es menor que los
que opinan gue es menos
que buena,

=25.68 y X5 = 3.84

Guiere decir que:
L2 2
Acl :>>|Xm

Por tanto

H, Se rechaza

De donde se Infiere que :

la mayor parte de supervi-
sores opinan que las comu~
nicaciones con Ciudad Nor-
mal son dificiles y lentas,

CONCLUSICH

El sistema de comdnicacio-
nes entre Supervisores vy

Ciudad Normal nc favorece

el Proceso de Prdctica Do=-
cente.

%




Supervisores

PREGUNTA Ne  4=S

2YS ESTADILTICN POR PRRGUNTA {

conico _1-1

PTREGUNTA

HIPOTESTIS

REGLA DE DECISION

Ciudad Normal "Alberto Mas-
ferrer", le proporciona in-

formacidén sobre el maestro

en formacién, cuando es nom

brado en su circuito,

A, Siempre
B, Casi siempre
C. Pocas wveces

D, Nunca

*
1985

,
o
&
1S
(@41l
J i
&
b2 >
«
-3
Q
ct
vy
)__)

1;2 = (lOA—Ei|—O£)_z_‘. (_122_:_?3&_5_)?
c E{ ' E’z

w2 _ (I8-43-08) (l78-4sl-08)
c - 43 43

%S - 2168+ 2748

XS = [55.36

La proporcién de supervi
sores que opinan que Ciu
dad Normal le proporcio-
na informacidén sobre el
practicante, es mds que
buena, es igual a la pro
porcidén de los que opi-
nan que es menos que bue
na,

La proporcidn de supervi

. Ssores que opinan que Ciu

dad Normal le proporcio=-
na informaciédn sobre el
practicante, es mds que
buena es menor que la pro
porcidén de los que opinan
que es menos que buena,

€9mo s
x%= 55.36 y X% = 3.84

Guiere decir que:

L2 2

Acl :>|X¢

Por tanto

H, Se rechaza

De donde se Infiere gue :

la mayor proporcién de su-
pervisores opinan que Ciu-
dad Normal, no les propor-
ciona informacidén sobre el
practicante.

CONCLUSICY

El sistema de informacién

entre los supervisores do

centes y Ciudad Normal no

favorece el control admi- .
nistrativo de la Prictica

Docente.,

.’18 .




Ba JTALISIS ESTADICTICO POR PREGUNTA
SECTCR _ Supervisores  pREGUNTA N2 5-S  CODIGO 3-1
TREGUNTA HIPOTESIS REGLA DE DECISION
Los maestros en forma?ién Hy : La proporcién de supervi Ggmo : 2
que tiene en su circuito sores que opinan que la|X_=35.16 Y X = 3,84
estdn distribuidos en: distribucién de los maes . .
: tros en formacidn es mds | Cuiere decir gque:
A. Zona rural que buena, es igual a la|-?2 42
; A >I Lo
B, Zona semirural proporcidén de los que o-| C
inan que es menos gue . .
C. Zona urbana guena. q Por tanto :
D, No hay practicantes H, Se rechaza
De donde se Infiere que :
la mayor parte de supervisg
res expresan que los practi -
cantes trabajan en el 4rea
= rural. y
CALCULO SE 1°
- = H, ¢+ La proporcién de supervi
- u - L ™ &+~ 5 =
> |Budg ?HS%Q rotal 1 sores que opinan que la
c 15 71 86 distribucién de los maesg
tros en formacidn es mas CONCLISTON
_ = | 43 43 86 | buena, es menor a la pro St
2 = | porcidén de los que opi-
Xi =(l9”§ﬂ_05j+ (qu'iflai> nan que es menos que bue| El sistema de Préctica Do-
* z - na. cente de Ciudad Normal "Al
x4 _(h5—4d*05) .(LW'4ﬂ“05l berto Masferrer", favorece
c - T a3 TN 4 a los circuitos escolares
o cubriéndoles las demandas
~Z 17.58+ 17.58 de maestros en las zonas
b rurales,
2 = .16
5 35

ogs




ESTADLETICT

e ———

POR PIGUNTA

SECTOR  Supervisores  pppgunTa we 6=S5 coprco 3-1

PR E

GUNTA

HIPOTESTIS

REGLA DE DECISION

Los maestros en formacidn
que tiene en su circuito,
atienden generalmente:

A,
B,
C.
D,

Un grado

Dos grados

Tres grados

No hay bracticantes

4 Bug%% éugig Potal
¢ 17 69 86
=z | 43 43 86

g

N oo 0N

e

]

>~
oM 0

_(lo.-

. 2
A‘;.].--O..‘)‘)Z’L (loz- Ez“o-j)
£ oy

. .
- (W1-42-08)" (le1-43-05)

il

43 “+Z

15.12 + 15.12

30,24

Hy : La proporcidén de super-

visores gue opinan que
los maestros en forma-
cién generalmente atien
de un grado, es mas que
buena, es igual a la pro
porcién de los que opi-
nan que es menos que bue
na.

La proporcién de super-
visores que opinan

que los maestros en for
macidén generalmente a-

tienden un grado es més
buena, es menor que los
que cpinan que es menos
que buena,

Comn : '

2_ 5 2 .
XC— 30 .2 y A= 3,84
Quiere decir que:
hel > ¢

C o«
Por tanto :

H, Se rechaza
Je dondae se Infieres gue :

la mayoxr parte de superviso-
res expresan que el maestro
en formacidén atiende general
mente mds de un grado,

CONCLUSICY

La Prédctica Docente estéob111
gando al estudiante a la ad-
gquisicién de mds experienciasg
de las necesairas para suna

mel y adecuada formacidén, al
forzarlo a atendexr dos o més
grados simultdneamente.

i

.98
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Supervisores

o f'"r! m

E8TA D'“TTC“ POR  PRLGUNT

PREGUNTA Ne /=S

CODIGO

3-1

REGUNTA

IrJ

HIPOTEGSTIS

REGLA DE DECISION

Las escuelas donde estdn u-
bicados los maestros en for
macién, estdn situadas en

lugares accesibles de comue

nicacién vial:

A, Todas
B, Casi todas
L, Ninguna

SOOI A

jald

H

b §

i
&

Y H dewi A S Ny
N R

4

Vo4

T NG Y

D[ No hay maestros en

% formacidn.
o
D
5 z
- CaLLCTULC 2z A
= P R - R T
SUEDIC (rang [ AV NS
S ¢ 67 19 86
8 ) L3 43 86
a L2 | .05)° )
2 xc (jO 1';‘ 0:) (jﬁy_ [Lo_ﬁ
S
= % =(|e7 43\—OJ CICT 4—3|—oS)
C 43 43
X3 = 12,84 +12,.84
'xc = | 25,68

La proporcidén de super-
visores que opinan que
las escuelas de Prdcti-
ca, estdn situadas en
lugares accesibles de
comunicacién vial es me
nos que buena, es igual
a los que opinan que es
mds que buena,

Ho: P; = Pp

La proporcidén de super-
visores que opinan que
las escuelas de précti=
ca, estdn situadas en
lugares accesibles de
comunicacidén vial, es
m4s que buena, es mayor
que los que opinan que
es menos que buena,

HO: P17P2

Cgmo s
X5= 25.68 y X% = 3,84

Lulere decir gque:

2 2
2| > 1x%

ror tanto

rechaza

H, Se
De donle se Infiere gue ¢

la mayor parte de supervie
sores expresan que las es-
cuelas de préctica docente

estdn ubicadas en lugares
accesibles de comunicacién

vial,

La ubicacién de la mayor
parte de practicantes les
permite ser atendidos ade
cuada y oportunamente,

A:
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Mo LANALISIS ESTADICTICO POR . PREGINT
SECTCR Supervisores PREGUNTA N@

8-5  cop1go

3-1

PR E

GUNTA

HIPOTEGSIS

REGLA DE DECISION

El porcentaje de maestros
en formacidén, que desempe=~
fian el cargo de director
de la escuela, en su cir-
cuito asciende at

A, 100%
B, 75%
c, 50%
D, 25%

R RREE EUSEE total
C 2 84 86
z | 43 43 86
x2 . (o4 Fos), (lor.El-oS)
12._(12 43boél 094~43Lo§
e 43 43
X2 = 38,14 + 38,14
7\; o 76028

La proporcidén de super-
visores que opinan
gque el porcentaje de maes
tros en formacidén que de
sempefian el cargo de di-~
rector de escuela, es mis
que buena, es igual a la
proporcién de los que o=
pinan que menos que bue-
na,

La proporcidén de super=-
visores que opinan que
el porcentaje de maes
tros en formacidén que
desempeiian el cargo de
director de escuela, es
méds que buena, es menor
que los gue opinan qgue
es menos que buena,

Como
- 76.28 y X% = 3.84
Quiegre decir que:
hel >
rZor tanto :
Hy S® rechaza

De donde se Infiers

la mayor parte de los super

visores opinan que el 25%

de los maestros en formacidn
labora como director de es-

cuela,

gue @

CORCLUCSICH

la distribucidén de practi-
cantes de acuerdo a los car
gos docentes es aceptable
perque la mayor parte se de
sempeila como profesor de au
la,

‘88 -
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SECTCR

LISIS

ALYy
B

Supervisores

ESTADISTICO

PREGUNTA Ne 2=S_

POR PRIGUNTA

conigo -1

DPREGUNTA

HIPOTEG®STIS

REGLA DE DECISION

Los maestros en formacién
que tieme en su circuito,

participan de las activi-
dades que usted programa:
A,
B.
C.
D,

Siempre
Casi siempre
Pocas wveces

No participan

CALCULO 3E X°
o B @BE 15 Y28 [Totel
¢ 39 L7 86
= 43 43 86
x2 = Lo-£ -08) (loy- £xlo.s)
kg a ) 2
- (l3c!~45l—o.5)*_ (|47-431-o.5)
e - 43 43
Xi = 0,28 + 0,28
©
Xc = 0.56

Ho .

3

"del circuito es més

La proporcién de super-
visores que opinan que
los practicantes parti-
cipan en las actividades
que
buena, es igual a la pro
porcién de los que opi-
nan que es menos que bue
na,

La proporcién de super-
visores que opinan que
los practicantes parti-
cipan en las actividades
del circuito es mds que
buena, 28 menor que la
proporcién de los que o=~
pinan que es menos que
buena,

Como
2 .2
Xcz 0.56 y Xg = 3.84

Quiere decir que:
2 2
wel < 13

Por tanto :

Be %Se
De donde se Infieres gue :
la mayor parte de supervie
sores opinan que los prace
ticantes en algunos casos

participan y en otros ca-
sos no participan,

acepta

CCNCLUCICY

El supervisor no siempre
cuenta con el apoyo de los
practicantes de su circui-
to,

.68



D- Andlisis de Variables por Hipétesis

1- ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS Y

VARIABLE: 1

VARIABLE

CONCLUSIONES

CONCLUSION

Orientacidn
(1-1)

El proceso de orientacién gue
reciben los practicantes duran
te la prédctica docente es def1
ciente,

Al manifestar los estudiantes
que la orientacidén que reciben
es buena, indican estar satise
fechos con la asesoria técnica
que se les proporciona,

Los maestros y es
tudiantes tienen
opiniones opues-
tas en cuanto a
la eficiencia del
proceso de orien-
tacién de la Prdc
tica Docente, Pa-
ra los primeros
es deficiente vy
los segundos efi-
cientes,

La orientacidén proporcionada a
los practicantes es deficiente
al satisfacer muy poco sus ne-
cesidades,

Eﬁi‘f -! SECT®

1l Pocen-
te .

1 Estu-
dian-
te.

2 |Docen
te,

2 Estu-
dian~ {
te,

Si las orientaciones recibidas
por los estudiantes, les satis
facen sus necesidades, el pPro-
ceso de orientacidn es eficien
te.

Las opiniones de
ambos sectores son
opuestas en cuanto
a la eficiencia de
la orientacién.

Para los docentes
es deficiente y ra
ra los estudiantes
eficiente,

‘06




1- ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS = ..1 VARIABLE: 1

VARTABLE ﬁg-SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION

El sistema centralizado de la

3 | Docen| Prédctica Docente no es eficien
te. te totalmente por favorecer muy
poco el proceso de orientacidnm.

La organizacién
centralizada de la
prictica docente
no es eficiente ya
gque asi lo afirman
los docentes, y lo

Orientacién -1 advierten los prag
ticantes con su du}
(1-1) Como no hay un criterio predo- da,

minante en cuanto a considerar
3 Estu~| la efectividad de la organiza-
dian-| cién centralizada de la prédcti

te. ca docente, existe la duda de
la efectividad de ésta organi-
zacién,

*T6
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1- ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS °...1

VARIABLE: 1

Eﬁk_

VARIABLE SERTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
Al proporcionar raras veces aten-
5 Docen cién individual a los estudiantes iﬂgozugriﬁozrigi§
te. el procesoc de orientacidn no es $aelén 1o o8 efi-
del todo eficiente. ciente por ser
' proporcionada a
grupos muy numero
Si la atencién individual es muy SOS.
6 |Estu-| poca, el proceso de orientacién
dian- | no es eficiente al no cubrir con
] te. més amplitud sus requerimientos.
Orientacién
(1-1)
Las reuniones de asesoria no son
6 |Docen | eficientes al no poder atender Hay contradiccidn
te. todos los problemas que presentan' entre el sector
los estudiantes, docente y estudian
til no se puede
considerar eficien
cia en las reunigo
nes.
: Las reuniones de asesoria son efi
5 |Estu- | cientes, por cuanto atienden los
- dian- | problemas de los estudiantes.
te, ’




1- ANALISIS DE VARTABLES DE LA HIPOTESIS =~ 1

VARTABLE: 2

VARIABLE gﬁj SECTOR, CONCLUSIONES CONCLUSION
d
Si la supervisipn de la Prdctica ginzatogggzgzz zg
7 |Docen~{ Docente es esporéddica, ésta care Ciudad Normal ¥
te, ce Qe.un proceso continuc y sis- PractLoamban Sod=
tematico. tienen que la su-
pervisién a los
2 practicantes no
constituye un pro
ceso continuo y
sistemdtico r
La supervisidén de la Prictica 1; qiz e:te p?gce
1 Auto-~{ Docente gue rc¢aliza Ciudad Nor- so no es del todo
Supervisidén rida-{ mal, no es un proceso sistemati eficiente.,
(1=2) des, co continuo,
7 Estu~| Como la supervisién es esporddi
dian-! ca no puede realizarse como un
tes, proceso continuo y sistemdtico,

‘cé



1-ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS ° 1 VARTABLE: 2
VARIABLE §§ﬁ: SECT®R " CONCLUSIONES CONCLUSION

8 |Docen| Los practicantes no son sufi- Los docentes s0s-

te. cientemente supervisados, pa- tienen gque los
ra mejorar su trabajo,

practicantes mno
~ estdn siendo su-
ficientemente su

pervisados para

me jorar su traba-

Supervisién
. O,
(1-2) )
8 {Estu- La supervisidén generalmente Los estudlantes
dian- ayuda al estudiante, Esta es sostienen gue re-
te. eficiente en buena medida,

ciben una supervi
sién efectiva, No
hay criterio uni-

ficado.

0"6




ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS | .1

1- VARIA.BLE: 2
VARIABLE "§§" SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
La supervisién de 1la Préctica
9 |Docen| Docente por ser muy poca no Docentes y autori
te. satisface las necesidades de dades de Ciudad
los practicantes. Normal concuerdan
en que la supervi
sidén no satisface
las necesidades
de los practican-|
tes por ser muy
poca y no ofrece
c una orientacidn
omo la supervisién de la Pric adecuada
. 2 lAuto- tica Docente es muy poca, la ’
Supervisién rida- orientacidén y ayuda que reciben El sector estu-
{1~2) des, }os p?aFticantes es limitada e diantil no es und
insuficiente, nime en su opinizﬁ
para unos es su=-
ficiente para
otros no., De esto
se deduce que el
criterio predomi-
nante no es del
Existe duda en considerar 1la efec todo eficiente,
9 | Estu-| tividad de 1la supervisidén de 1la :
dian-| Prictica Docente, por no manifes-

tes,

tarse un criterio predominante en
tre los estudiantes,

*G6




1~ ANALISIS DE WWARIABLES DE LA HIPOTESIS = 1 VARIABLE: 3
VARIAELE § EL‘ SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
Como los controles son poco efec s
10 |Docen-| tivos los estudiantes no estdn ﬁg;i:;e; gz z;:gfi
te, siendo eficientemente controlados, sores esténpcons-
cientes que los
Super- controles de la
1 -yl Este tipo de control no es efec= prictica docente
e tivo, carecen de efecti
‘ vidad, No contri |
buye favorablemen
- . te al tipo de con
3 |super- El sistema de comunicaciones en- trol establecido
el L G tre supervisores y Ciudad Normal por la falta de
. Pimis no gavorece el proceso de Précti comunicacidén en
(12-3) ca Docente. ambos sectores;
sin embargo 1los
estudiantes consi
10 |(Estu- Los estudiantes consideran que §§Z§goqg:e§32§2-
dian- estdn siendo efecientemente con- trolados
te, trolados., e
Consecuentemente
el control del es
tudiante en Pric-
q . tica Docente no eg
El sistema de informacidén entre del todo eficiene
b Sgper- los supervisores docentes y Ciu- | te
[viso- dad Normal no favorece el con- )
res, trol administrativo de la Pricti

ca Docente,

.96



1-ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS "~ 1 B VARIABLE: 4.

VARIABLE §E§-SECTUR CONCLUSIONES CONCLUSION
No hay unidad de
11 |Docen~{ El proceso de evaluacién que uti criterio entre
te, liza la Prictica Docente no es docentes y estu-
del todo eficiente., diantes en cuan-
to a la evalua-
cién de la Préc-
tica,
Evaluacién Para los docentes
(1-4) . es deficiente.
11 | Estu-~| Es evidente entre los estudiantes .
dian-| que el proceso evaluativo de 1la Para estudiantes

te, prédctica decente les satisface, es efectiva,

Es evidente que
los estudiantes
les satisface,

‘L6




l- ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS | .1 VARIABLE: 4
VARIABLE 4secTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
La evaluacidn es deficiente al
12 |Docen-| no proporcionar al practicante La evaluacién es
te. una informacidén continua y opor deticlonks Sod
tuna,
tienen los docen
tes, autoridades
y estudiantes, al
Evaluacién Al recibirnlos resultados evalua N censcar Lo8 T
(1-4) 5 JjAuto- tivos al final del afio, 0 no re- _ =
rida- cibirlos, el estudiante descono- sultados evaluati
des, ce sus progresos y aquellas 817 vos én forma Coi-
tuaciones que requieren retroali
mentacién continua, La evaluaw tinua y oportuna,
cién no es continua,
Los esfudiantes desconocen sus
12 [Estu=~ progresos y aquellas situacio-
dian- nes de aprendizaje que reguie-
te, ran especial atencidm,

luacidén no es continua.

La eva

.86



1-ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS . .1 VARIABLE: &4
VARIABLE ,%?ﬁ: SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
El proceso de Prdctica Docente Existe contradig
13 | Docen| no es del todo eficiente al mno cidén entre el sec
te. lograrse satisfactoriamente los =
objetivos que se persiguen, tor docente y es-
tudiantil en cuan
to al logro de
los objetivos de
Evaluacién la prdctica docen
(1-4) te. '
Los docentes sos-
tienen que no se
logran los objetdi
Los estudiantes consideran que vos y los estu-
13 { Estu~| la organizacidén y proceso de diantes, afirman
dian-| préactica docente son efectivos 1
te. ya que se satisfacen los obje- que si se logran

tivos propuestos,

los objetivos,

*66
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1,1, INTERPRETACIONES DE VARIABLES POR HIPOTESIS

HIPOTESIS: 1

VARIABLE INTERPRETACION

En cuanto a la orientacién de la Pric~
tica Docente, el sector docente es und
nime en considerarla que no es eficien
te,

Orientacidén. El sector estudiantil tiene un crite-
rio dividido, parte de ellos creen que
es eficiente y otros creen que no lo
es, Ambos sectores estdn de acuerdo
que los grupos que reciben orientacién
son muy numerosos y que esto no favore
ce para una orientacién adecuada y oparq
tuna para los problemas individuales.

Se puede considerar entonces que el
proceso de orientacién de la prdctica
docente no es del todo eficiente,

La supervisién que se realiza en la
Prictica Docente es deficiente porque
carece de un proceso continuo y siste-
mdtico, ya que ésta es esporddica y muy
Supervisién limitada asi lo afirman autoridades y
docentes., Los estudiantes no son unéd-
nimes en su opinién, Para unos es su-
ficiente y para otros no lo es.

Por tanto la supervisidén de la Précti-
ca Docente no es del todo eficiente,




101,

1,1, INTERPRETACIONES DE VARIABLES POR HIPOTESIS

VARIABLE INTERPRETACION

Docentes y supervisores afirman que
los controles que se utilizan en la
priactica docente no son efectivos,
Control Contribuye a ello la falta de comu-
nicacién entre Ciudad Normal y los
Supervisores de Educacién Bdsicaj;
es de esperarse que los estudiantes
manifiesten lo contrario, siendo
ellos los controlados,

El proceso evaluativo de la Préctica
Docente es deficiente lo afirman los
docentes y autoridades porque carece
de continuidad,

El sector estudiantil se contradice
al afirmar por una parte que descong
Evaluacién cen oportunamente los resultados eva
luativos y por otra que los objetivos
s8e logran obtener,

Los estudiantes confirman en aceptar
un sistema evaluativo de la Préactica
Docente que no es del todo eficiente,
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1,2, CONCLUSION DE HIPOTESIS y

Autoridades y Docentes de Ciudad Normal, Su-
pervisores Docentes y parte de los Practicantes
concuerdan gue por limitaciones en el proceso de
orientacién, supervisiédn, control y evaluacién la
prdctica docente no es del todo efiociente.

Por tanto se comprueba la Hipétesis de que
"La centralizacién administrativa de la Prdctica
Docente en el proceso de formacién de Maestros im
pide agilizar las funciones de orientaciém, super

visién, control y evaluacién.,




2, ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS .2 .

VARIABLE: 1

VARTIABLE SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
15 | Doce La atencidén no es completa para Las autoridades
ks z los practicantes debido al redu y docentes de
* cido ntmero de profesores de
practica, Ciudad Normal
_sostienen que el
personal docente
) como recurso tég
nico es muy poco
Recursos e insuficiente,
Humanos
(2-1)
Dado que los profesores que
3 Auto~| atienden a los practicantes son
rida-| pocos, su influencia Y ayuda es
des, notoriamente limitada e insufi-

ciente,

‘ot




2. ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS °

VARIABLE: 2

SECTOR

CONCLUSION

llo de la préctica docente,

VARIABLE %ﬁ o CONCLUSIONES
14 |Docen El material de apoyo es efecti-
te. vo y favorece el trabajo de cam ElL material de
ro de los practicantes. -
apoyo propor-

" cionado a los
maestros en for
macién faverece
su trabajo de

Recursos CRIBPO «
Humanos
En consecuencia
(2-2) A es un recurso
14 | Estu-| Bl material de apoyo proporcio- efectivo,
dian.| Rnado por los prefesores a los '
tes. estudiantes favorece el desarro

*%OT



26 ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS . . .2 VARIABLE: 2
RE~ ‘ '
VARIABLE [N~ CONCLUSIONES CONCLUSION
17 | Docen No es suficiente el material de P
te. apoyo suministrado a los practi Dacsntes, sak0
cantes, dades y estudian
tes opinan que el
material de apoyo
La cantidad de material qgue los suministrado a
16 |Estu-| profesores de Préctica Docente
dian- | le proporcionan a los practican dog pracidcanpes
. te. tes, no es suficiente para las es muy poco, por
Recursos necesidades de los mismos, lo que sus expe-
Materiales riencias de apren
(2-2) dizaje serdn limi
Si los practicantes carecen del tados,
L | Auto suficiente material de apoyo,
rida sus experiencias y aprendizajes .-
des, serédn incompletas.
11 Auto-| Los escasos recursos materiales
rida-| de la Prictica Docente hacen gue
des, Su proceso sea incompleto,

‘ot




2, ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS °~ .2

VARIABLE: 2

VARIABLE §§§12 ECTOR CONCLUSIONES CONCLUSTION
16 Docen El material de apoyo no siem- Existe contradic
te. pre es utilizado eficientemen 'y &
te a2l mo ser analizado y dis- sdion gn SHAIe &
cutido en todas las oportuni- la utilizacién
dades s del material de
apoyo.
El sector docen-
Recusos
. te opina que no
Materisles siempre es anali
(2-2) zado y discutidos
) En cambio el seg
tor estudiantil
15 | Estu~ El material de apoyo es utili opina lo contra-
dian- zado adecuadamente debido a -
te, su discucidén y andlisis opor- ¢

tuno,

En consecuencia
el material no
siempre es dicuti
do.

*90T
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2, ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS .2 VARLARLE:s 3
VARIABLE 4SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
'Por razones eco=
Por razones econdémicas a Ciu némicas y de efi
Auto- dad Normal le conviene més ciencia es mis
rida- realizar reuniones zonales,
des, para orientar la prdctica do conveniente para
Gente. Ciudad Normal rea|
lizar reuniones
de orientacidén en
: zonas escolares,
Recursos
Econémicos La modalidad de
(2-3) formacién de Maes
tros con el Plan
Econémicamente la formacidn 1L satistace las
Auto-~ de Bachilleres Pedagégicos metas de Ciudad
rida=- del Plan IITI, favorece a Ciu
des, dad Normal con relacidn a Normal y favorece
los otros planes, su economia,

*LoT
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2 1 JNTERPRETACIONES DE VARIABLES POR HIPOTESIS

HIPOTESIS: 2

VARTABLE INTERPRETACION
Autoridades y docentes afirman que el
Recursos personal destinado para orientar y su
Humanos pervisar la Practica Docente es muy
poco, y estd sobre cargado al aten-
der a grupos bastante numerosos,
Las autoridades, docentes y estudian
Recursos tes afirman que los recursos materia
Materiales les son muy pocos,
El material de apoyo no siempre es
discutido y analizado para su mejor
aprovechamiento,
Los recursos econdmicos destinados a
Recursos la prictica docente son muy limitados
Econémicos expresan las autoridades, por l1lo que

le conviene a la institutcién realizaxy
reuniones gzonales para orientar la
préctica docente, Asimismo afirman
que el Bachillerato Pedagégico en su
modalidad Plan IXI, es el que resulta
més econdémico, ;
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2,2, CONCLUSION DE HIPOTESIS . ,2

Autoridades y Docentes de Ciudad Normal y es-
tudiantes en Prédctica Docente, coinciden en opinig
nes que los diversos recursos destinados a la Pric
tica Docente son pocos y los que se logran obtener
no se utilizan adecuadamente por falta de personal
de orientacién que también es escaso,

En consecuencia se comprueba la hipétesis de
que la centralizacién administrativa de la Prédcti
ca Docente, no favorece el aprovechamiento de los

recursos destinados a la prdctica docente,
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3. ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS 3 VARIABLE: 1
VARIABLE §§§“ SECTOR CONCLUSIONES - CONCLUSIOﬁ
La prédctica do-
2 | Super| Los maestros en formacidén son cente ha que los
viso=- miés estables en su lugar de maestros en for-
res, trabajo docente,
macién permanez-
ca con mis tiem=-
Po en su trabajo
inicial, pero
Necesidades también hace que
Doceﬁte 4 supere sus esfuez
] zos por atender
mayores necesida
des de los que
realmente debew
La Prédctica Docente esti obli-
6 | Super| gando al estudiante a la adqui ria suplir,
viso=- sicién de més experiencias de
res, las necesarias para su normal
y adecuada formacion, al for-
zarlo a atender dos o mds gra-
dos simulténeamente,

‘OTT




3. ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS "', 3 VARIABLE: 1..
VARIABLE §§§ SECTOR CONCLUSIONES CONCLUSION
La Pridctica Docente favorece _ Autoridades a6
7 Auto- més a las gonas rurales que
rida~ a las zonas urbanas en cuanto Ciudad Normal y
des, a que los practicantes sirven _ Supervisores de

méds a las 4reas rurales,
Educacién Bédsi-

ca sostienen que
la ﬁréctica do-
cente favorece
mids a las zonas

Necesidades
rurales por aten

D = :
ocentes | 5 : der prioritaria=

(3-1) ' mente su demanda.,

El sistema de prdctica docen-
5 Super te de Ciudad Normal favorece

viso- a los circuitos escolares cu-

res, briéndoles las demandas de
maestros en las zonas escolae
res,

*ITT
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3. ANALISIS DE VARIABLES DE LA HIPOTESIS 3

VARIABLE: 3

VARIABLE §§§:SECTOH CONCLUSIONES CONCLUSION
La ubicacién de la mayor parte Los supervisores
7 Super de practicantes les permite ser docentes afirman
viso- atendidos adecuada y oportuna-~
— i, ° gue la mayor par-
te de practican-
tes estd ubicado
en lugares de fé-~
cil acceso, labo-~
La distribucién de practican- rando como profe-
Necesidades 8 Super tes de acuerdeo a las cargos do :
' viso- centes es aceptable porque 1la sor de aula.,
Docentes res, mayor parte sSe desempeiia como
= profesor de aula, Sin embargo : no
(3-1) siempre dan su co
laboracién para
las actividades
que organiza el
El supervisor no siempre cuen- circuito.
9 Superxr ta con el apoyo de los practi- )
viso- cantes de su circuito,
res,

21T
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3. ANALISIS DE VARIABLES

DE LA HIPOTESIS .3

VARTABLE: 1

CONCLUSIONES

CONCLUSION

@

La formacidén de maestros en el
Plan III, favorece al sistema
Educativo Nacional y a los as- °*
virantes a maestros por ofre-
cer mayores oportunidades para
la formacidén de maestros.

Y a las zonas rura

VARTIABLE §§§’SERTOR
9 | Auto=-
rida-
des,
Necesidades
Docentes
(3-1)
10 jAuto-
rida-
des,

Las comunidades rurales se ven
favorecidas con el Plan III,
porque éste cubre sus.demandas
de maestros,

Segin las autori-
dades de Ciudad
Normal, la forma-
cién de maestros
a través del Plan
IIT favorece al

Sistema educativo

les al satisfacer
algunas demandas
de maestros y a
los estudiantes al
proporcionar mayo-
res oportunidades
de estudio,

1T
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3.1, INTERPRETACIONES DE VARIABLES POR HIPOTESIS

HIPOTESIS: 3

VARTIABLE INTERPRETACION

Segiin la opinién de autoridades de
- Ciudad Normal y Supervisores Docen
tes, los practicantes de Plan III
Necesidades cubren muchas necesidades de las
Docentes, zonas rurales, tales como mayor es
tabilidad en su trabajo, pero no
si-mpre los practicantes dan su
cooperacién para las actividades

que organiza el circuito,.
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3.2, CONCLUSION bE HIPOTESIS .~ 3

De acuerdo a lo expresado por las autorida-
des de Ciudad Normal y Supervisores. Docentes, no
se comprobé plenamente que la centralizacién ad-
ministrativa de Prdctica Docente, impida el apro
vechamiento de la distribucién de practicantes
para satisfacer en forma inmediata necesidades
docentes,

Al contrario, génera cierta tendenclia a so-
bre cargar al estudiante, para que cubra mds ne-
cesidades docentes que las experiencias previs-
tas para su proceso formativo, Por otra parte
loa practicantes no siempre cdoperan en las acti
vidades del circuito.

La sobre carga docente y la falta de coopew
racién son indicadores que en una administracién
centralizada no alcanza a supervisar y corregir

detalles que afectan el proceso formativo,




VI, CONCILUSIONES Y RECOMENDACIONES

A, Conclusién final

Se comprobé que la centralizacién administrativa de
la Prdctica Docente no favorece la agilizacién de sus pro-
procesos de orientacién, supervisién, control y evaluacidn,
nl a utilizar en forma completa y adecuada los diversos fg
cursos destinados a este proceso,

No obstante no afecta en gran medida la distribucién
de les practicantes, para que éstos puedan satisfacer las

necesldades docentes del 4rea rural.
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B, Recomendaciones, -

Con base a la informacién obtenida a través de entre
vistas y encuestas; y a los resultados estadisticos'mediag
te los cuales se comprobé el Sistema de Hipétesis, estimo
conveniente proponer las siguientes recomendaciones tendien
tes a mejorar los Programas de Formacién de Maestros de
Ciundad Normal y en consecuencia la formacién de maestros
para el sistema educativo del pais:

1, Reestructurar el sistema Administrativo de la Préc
tica Docente, orientdndolo hacia ei modelo de<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>