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“Prélogo

do se hace referencia a la obra y al pensamiento de Oscar Picardo

ao, debe tenerse absoluta claridad de que se estd ante una mente inquieta,

un espiritu critico, una conciencia llena de preocupaciones vitales y

existenciales, y una exquisita y profunda erudicién. Ya habia advertido esto con la

lectura del “Bios “Politikos, apuntes para la vida politica”. Sorprende un tanto lo

anterior dada su aiin recia juventud, lo cual también alegra porque se vislumbra
obra de calidad para rato.

Y es que ‘Picardo no es quien se somete a recetas acabadas, lugar comiin
tan desagradable hoy en dia en nuestro pais, y particularmente en nuestro espectro
politico. Como él mismo dice, quiere “...Aacer filosofia adecuada a nuestra realidad
problemdtica...”, y efectivamente “...su preocupacién por la filosofia es de una
responsabilidad y fionestidad historicas”. ‘Estimula ver ese esfuerzo en €, de, “...a
partir de lo dado, mds que sequir una determinada corriente, subtendida y
dialécticamente posibilitar un nuevo discurso sobre la realidad histérica”.

La claridad con la que Picardo analiza y ve la realidad, “...ya que fioy en
dia, los intentos reduccionistas de la tecnocracia pretenden evadir y obviar a este
tipo de saber”, “...la persona de los albores del siglo XX, cada dia se enfrenta a
nuevos antivalores, a falsas doctrinas, a nuevos mitos, a nuevas culturas 'y a ideologias
funestas y antifiumanas”, “...enfrentarse a la vida histérica con responsabilidad,
honestidad y voluntad de verdad real “, le permite formar una adecuada perspectiva
de lo porvenir. Por eso apela a la prudencia, a la moderacién, a la humildad 'y a la
responsabilidad cuando sefiala que “... el que emita juicios o afirme verdades sobre
realidades que no conozca a fondo podrd correr el riesgo de la mds ilustrada
ignorancia, y como ocurre frecuentemente en el espectro politico se pueden impulsar
discursos demagdgicos y falacias y gestiones contraproducentes”. ‘Este es un reclamo
y un mensaje real, certero, preciso, claro, para aquellos que ignorando mucfo,
pretenden, no sélo saberlo todo sino que atin mds, volverse consejeros de la poblacion,
¥, lo que es mds peligroso, sus dirigentes.
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Tampoco hay que confundirse. En el pais fia habido tendencias que han
pasado, de una denuncia a una exaltacion de la pobreza, casi testimoniando que el
objeto de la lucha y el esfuerzo politico deberia ser el hacer pobres a todos los
hombres porque desde la pobreza se aprecia mejor el reino de Dios. Realmente lo
que la pobreza exije, a la luz del mds profundo de los cristianismos, es su combate
radical y certero y esto lo expresa muy bien Picardo cuando dice que “... no basta
con regalar bienes a los pobres, sino que se debe analizar porqué existen los pobres,
quién es el empobrecedor, cémo se empobrece la sociedad, y sefialar el camino
humanizante”. ‘Para él, Aumanizacién - y aqui reside precisamente su enfoque
epistemoldgico-, es estar en “alteridad”, solidarizarse con otro.

En este tomo 11 de los Ensayos Criticos que UFG ‘Editores nos ofrece
ahora, Oscar Picardo Joao nos permite aproximarnos, en primer termino a la
‘Epistemologia, y posteriormente, a la Historia de la “Filosofia. “Pero aproximarnos
con un propio talante, que si bien es ciertamente académico en buena medida, no
por eso deja de ser real.

La ‘Epistemologia que nos ofrece no es sélo deseo de simple erudicién o
saber, sino una reflexion que lleva necesariamente a optar por un compromiso de
forma de vida. ‘Es decir, no es la ‘Epistemologia fria, impersonal, calculadora, sino
una especie de, por raro que parezca, corte vital, existencial, Aumana, “inteleccion
sometida a compromiso”.

¢Cudl es la opcidn que él propone?. La Aumanizacién, una humanizacién
ue vuelva hiumano a lo inhumano, conocer la realidad con mediacién prdctica.
P

Yo diria que el intento de ‘Picardo Joao es hacer de la Epistemologia una
forma existencial o histérica de abordar la realidad; su gran objetivo vendria a ser
lograr articular la realidad y la persona fumana. jInteresante y muy particular
forma de hacer ‘Epistemologia! ‘Esfuerzo que debe aplaudisrse y reconocerse,

deseando que triunfe y fructifique!.

Picardo hace un recorrido historico sobre el desarrollo de la Epistemologia
(Locke, Leibniz, ‘Berkeley, Kant, Fichte, Schelling, Hegel; Dogmatismo,
‘Escepticismo, Racionalismo, Intelectualismo, Apriorismo), antecedentes tedricos
que en las formas epistemoldgicas post-modernas pueden resumirse en ‘Positivismo,
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Interpretativismo y Teoria Critica. Sin embargo, su propuesta concreta apunta,
mds que a alguna de las anteriores corrientes o tendencias, a dos dmbitos diferentes:
La Realidad y la Persona Humana como Ser de Realidades. Se advierte aqui
un fuerte matiz zubiriano-ellacuriano. A través de prequntas histéricas, de
experiencias cuasi-universales, de reflexiones inconclusivas, de analogias Aiumanas,
va él generando contrastes entre persona y realidad “para despertar y generar un
disturbio en las rutinas cotidianas y en los procesos dogmuiticos de la vida”.

‘En cuanto a la Aproximacién a la Historia de la Filosofia, la versin es
mds aqui de corte académico, aunque siempre ante la presencia del espiritu critico
que asombra, problematiza y conceptiia ante las realidades histricas, talante
inquisidor del autor que le acomparia con permanencia constante. ‘El tratamiento es
entonces, preciso, estricto, serio.

Vale decir que la inclusién de dos capitulos sobre las filosofias
Latinoamericana y Salvadoreia, constitiyen un prius que le otorga al texto un muy
particular interés y una mayor riqueza. ‘Picardo responde asi, concretamente, a
aquéllos que han pretendido hacer de la filosofia un dmbito del conocimiento cuyo
terreno fértil no fha sido, precisamente, Latinoamerica.

Reconfortante entonces este esfuerzo de UFG ‘Editores al incorporar en
sus Ensayos Criticos esta valiosa obra de Oscar Picardo, valiosa por innovadora,
por lo critica, por lo transformadora, por lo necesaria, y por sostener ese esfuerzo
dificil en nuestro medio de no sucumbir ante la mediocridad y el fetichismo,
presentdndonos testimonios concretos de una fuete capacidad intelectual, de un genuino
y real compromiso social, y de un puro'y profundo espiritu cristiano.

Eduardo Badia Serra

San Salvador, 6 de Junio de 1998
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A MODO DE INTRODUCCION.

programas de Filosofia que exigen los planes de estudio en las

diversas ‘Facultades de las universidades salvadorefias, dentro de la

bertad de cdtedra proponen ciertas lineas procesuales, que se podrian

definir mds o menos asi: a) profundizacién en la reconceptualizacién del objeto,

conceptos y métodos de la filosofia; b) andlisis de los procesos de produccion,

sistematizacion y difusion del conocimiento; c) creacion de un sistema racional y
conceptual que sea iitil para analizar la realidad nacional.

‘Estas tres mediaciones intelectuales y prdxicas: Mediacién analitica,
Mediacién Critica y Mediacién ‘Prdctica, bien se pueden simplificar en un sistema
metodoldgico mds sencillo: aprender a Ver-Juzgar-Actuar. Historicamente, ésta ha
sido y es la tarea del fildsofo, desde los pre-socrdticos hasta nuestros dias: capacidad
de asombro, problematizar y solucionar; facer filosofia -o filosofar- o bien poseer
cultura filosdfica para aplicarla en la realidad, sea cual sea, es algo muy Aumano
e histdrico.

‘Desde esta perspectiva intentamos sistematizar ciertos aportes a modo de
ensayo con la intension y pretensién de elaborar una aproximacion epistemoldgica
hacia la Idea de Filosofia, para complementarla posteriormente con un contexto
histérico; este intento balbuciente, no sélo se proyecta hacia la academicidad, sino
también hacia la posibilidad de ordenar ciertas ideas que nos permitan comprender
qué es filosofia desde y para la realidad misma. ‘En la actualidad, en un contexto
crucial y vertiginoso de un mundo complejo e interactivo constituido por pseudovalores
se hace necesario cada vez mds poseer un grado de criticidad que posibilite una
vision didfana, andlisis copunturales, juicios acertados y praxis coherentes, esto a
su vez tendrd como consecuencia un despliegue histdrico subtendido e interactivo
entre la realidad y la teoria, que por omision o comision debe ser una responsabilidad
ética.

&Pero qué es filosofia? en si, ;cudl es su razén historica original'y originante?,
g‘]-'ilosoﬁ’a, para qué? ; en esta introduccién intentaremos dar respuestas a estas
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prequntas, no porque sea fundamental para nuestro curso, sino por responsabilidad
y honestidad histdrica, y si se quiere por cultura general.

El concepto “filosofia” proviene del mundo cultural y lingiiistico griego;
desde el punto de vista etimoldgico la palabra estd compuesta por dos conceptos:
filo 7 FILO (filo-amor), mds: sofia / SOFIA (sofia, saber), es decir “amor al
saber”. Como se apunté anteriormente, el concepto surge en el contexto helénico; el
precedente de la filosofia estd enmarcado en las mitologias, teogonias y religiones
drficas, esto significa que los fundamentos tedricos del hombre, su visién de existencia
y las del cosmos estaban en estas tres realidades; no obstante existieron otros
condicionamientos de indole econdmico-politico que impulsaron el filosofar; por ejemplo
la estructura democrdtica posibilité una cierta libertad de pensamiento. ‘Esta
democracia griega surge posterior a las guerras Médicas (390-479 a.C.), en donde
las ideas y reformas de Solon y Pericles establecen nuevas clases sociales que
desplazan a los terratenientes y aristécratas. Pero el lugar geogrdfico de la filosofia
estd en las colonias Jonicas, en Mileto (Asia Menor), luego se desplazd al occidente
hasta llegar a la polis (polis) o ciudad.

‘El concepto filosofia se le atribuye a Pitdgoras, segiin cuenta Cicerdn,
pero no es un dato absoluto; la diversidad de usos que se le ha dado al concepto
filosofia tiene diversas raices. Por ejemplo, la sabiduria en la cultura antigua era
un concepto atribuido a los dioses, de aqui la primera distincién de sabiduria y
amor al saber, entendiendo estd 1iltima como saber estrictamente humano; la sabiduria
competia a la omnisciencia divina, el iombre no podia alcanzarla en plenitud, ast
que no tenia otra salida que ser aspirante o amante al saber.

‘Este concepto inicial se ha ido modificando a lo largo de la fistoria, como
todo lo fiumano e histérico; asi tenemos concepciones fisicas (pre-socrdticos),
concepciones morales-politicas (Socrdticas), concepciones antropoldgicas (Sofistas),
concepciones epistemolégicas (‘Platénicas), concepciones cienﬂﬁcas universales
(Aristotélicas), concepciones estrictamente morales ( escépticas, epiciireas, estdicas'y
cinicas), concepciones teo[dgicas (cristiana’y escoldsticas), concepciones progresistas
(ilustrados), concepciones histéricas-materiales (Marxistas), concepciones
racionalistas (Cartesianas), concepciones existencialistas (J-(eide_qgerianas); y otras
tales como: vitalistas, axioldgicas, fenomenoldgicas, etc.

-14-
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Asi como existen diversas concepciones u objetos de la filosofia, han existido
formas de hacer filosofia; esto significa que el objeto de la filosofia no estd dado
como en otras ciencias, sino que el objeto se face o se busca; fildsofo es aquel que
hace o establece su propio objeto, su propia sistematizacién y su propia metodologia,
de ahi la diversidad de filésofos y filosofias; aquel que simplemente sigue a una
corriente de pensamiento, se estanca en la historia; el problema radica en
“problematizar” y crear a partir de lo dado un nuevo objeto, tomando lo existente y
sobre ello, es decir subtendidamente y dialécticamente posibilitar un nuevo discurso
sobre la realidad fistérica. De este modo la filosofia como actividad fia generado
diversos objetos: naturales o fisicos, totales o metafisicos, hiumanos o morales, etc; y
asi mismo, fia sido instrumento especulativo, critico, radicalizador, emancipador y
desenmascarador.

La primera época histérica de la filosofia se puede catalogar como
“Cosmocéntrica”, los pensadores se centraron en el andlisis del cosmos,
particularmente en aspectos fisicos (fisis). La filosofia en la antigiiedad y Edad
Media significé una ciencia de la totalidad del saber, asi se le llamé “filosofia
primera”; no obstante, este poder abarcador del saber tenia un drea impenetrable:
lo divino, que era reservado a la teologia, a esta época se le llamé “Teocéntrica”.
Una tercera época soslaya los intereses estrictamente religiosos, y surge o renace la
persona humano, con el Renacimiento andlogamente emerge el “Antropocentrismo”.
Luego llegd la Ilustracién y el Idealismo, la simbiosis generd un producto fistérico:
Los Maestros de la sospecha (Marx, Nietzche y Freud), y asi llegamos al
postmodernismo, y a nuestros dias.

En la fistoria de la filosofia fian ido surgiendo metodologias o sistemas
para hacer filosofia, esto significa que no hay una receta acabada que defina cémo
se hace filosofia. Por ejemplo, Sécrates propuso la “Mayéutica” o el arte de dialogar,
asi para llegar a la verdad se fundamentaba en el poder de la palabra oral. La
“Dialéctica” en sus diversas formas ha sido un camino para llegar a la verdad;
para Platén la doxa (doca) u opinién era el punto de partida para juzgar lo
aparente y oponer a ésta su contrapartida para que surja la verdad; posteriormente
se transformaria la dialéctica con nuevos elementos: tesis-antitesis-sintesis. La
“Ldgica” de Aristdteles fue un complejo sistema de ordenamiento de ideas, se trataba
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de un método epistemoldgico para clasificar y ordenar conceptos, ideas y juicios.

La filosofia como toda ciencia posee divisiones sistemdticas que dependen
de los objetos, metodologias y formas de hacer filosofia. Por ejemplo, los griegos
dividian a la filosofia a partir de dos factores: Experiencia (fisica y ética) y Forma
(l6gica). Asi mismo, en su evolucién la filosofia se ha ido tornando mds compleja,
es decir con mds disciplinas; por ejemplo, algunos especialistas dividen a la filosofia
en dos disciplinas especializadas: a) Tedricas: teoria del conocimiento o epistemologia,
que estudia los modos de conocer; Ldgica, que estudia el ordenamiento y estructura
de las ideas. B) ‘Prdcticas: esta disciplina se enfoca a la conducta individual y
colectiva de lo humano. ‘Etica, que estudia sobre las costumbres; Estética que se
ocupa de la reflexion sobre la belleza y el arte. Aqui también se incluyen otras
filosofias especializadas, tales como: del Derecho, de la Educacién y de la Politica.
Otras dreas de estudio en el campo filoséfico son: Metafisica, que estudia lo que
estd mds alld de lo fisico; Ontologia, que estudia al ser; Axiologia, que estudia los
valores; ‘Teodicea, que estudia a dios; otras ramas son, la antropologia filoséfica, la
filosofta de la historia, etc.

Uno de los problemas mds criticos de la actualidad es la relacion que
guarda la filosofia con otras dreas del saber, especificamente en el campo cientifico;
por lo general las ciencias demostrables hian manejado un doble reduccionismo con
relacion a la filosofia; reduciendo todo a lo funcional y a lo verificable; desde esta
perspectiva, la filosofia defiende una postura mds critica que pretende superar las
apariencias de lo demostrable, ir mds alld de lo material, inquiriendo la realidad.

Los neopositivistas Russell y Wittgenstein, parten de un principio de relacién
con la ciencia, haciendo una critica radical a la metafisica y realizando un andlisis
[6gico del lenguaje; esta corriente neopositivista disminuye el papel protagénico de
la filosofia, y la reduce a simple lingiiistica.

‘En respuestas a ésta teoria, Rudolf Carnap critica el tratado [6gico-filoséfico
de Wittengenstein, planteando una ciencic. mds unificada que abarque todas las
ciencias con un método del andlisis [6gico del lenguaje; esta teoria también reduce a
la filosofia a la lingiiistica con un poco mds de amplitud. Carnap, junto a Russell
y Wittgenstein rechazan la metafisica. Alfred ]. Ayer en su obra “Lenguaje, Verdad
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y Ldgica” propone la eliminacién de la metafisica, sustituyéndola por un andlisis
[6gico del lenguaje, dando continuidad a los autores anteriores. Como contrapartida
surgen las visiones de F. Weismann, H. Marcuse, M. Horkheimer, I. Adorno y
‘W. Benjamin, grupo conocido como los miembros del “Circulo de Viena”, quienes
establecen una apologia de la filosofia como una ciencia que va mds alld de la
ensayistica o lingiiistica. ‘Para estos autores la filosofia tiene una funcién critica que
supera los prejuicios en el campo de la ciencia en general.

Siendo asi de complejo el mundo de la filosofia y la filosofia del mundo,
presentamos estos dos grupos de ideas con la finalidad de profundizar y optar
critica y propositivamente por un modo de hacer filosofia adecuado a nuestra realidad
problemdtica. La filosofia es mds que aprender o comprender los discursos hasta
ahora elaborados, los incluye, y luego tienen que ser actualizados, o bien si se
puede superados; la mimeticidad y costumbres hiumanas, en este caso, no aportan
soluciones; el presente de nuestra realidad contextual exige nuevas ideas, y mds que
esto nuevos abordajes y tratamientos tedricos para responder a la realidad cambiante
de nuestro entorno; esta es la tarea... ser autor, mds que agente y actor... ; cargar
con, mds que encargarse y hacerse cargo de...

Los presentes ensayos que justiﬁcan los antecedentes antes anotados, se
dividen en tres capitulos genéricos: el primero, aborda una aproximacién
epistemoldgica con una direccion definida a la idea de filosofia; el sequndo, trata de
una sintesis de la historia de la filosofia; y el tercero se constituye como un anexo de
cardcter teologal, que se distancia de los dos anteriores pero que a su vez complementa
una vision de la realidad trastocando un tema crucial de la realidad: el mal; el
enfoque teoldgico que se propone no estd en la antipoda de la vision filosdfica que
antecede sino que posee una hilvanacion circunstancial y personal del autor. Los
tres capitulos constituyen un corpus tedrico para ser tratado en un ciclo académico
o semestre, de afi su talante eminentemente sintético; se supone y espera que el
lector pueda profundizar mds a partir de estos apuntes introductorios. Lo cierto, es
que ésta pretension tedrica tiene un perfil diddctico, por lo general no encontramos
libros de texto apropiados para este campo de saber que emerge en todas las carreras.
Las experiencias de texto que circundan en nuestro medio poseen un talante sistemdtico
y especializado, que supone ciertos antecedentes fistdricos que los alumnos no poseen;
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de ahi surge la idea de pensar en un texto sistemdtico-histdrico, que inicie con un
acercamiento epistemoldgico y que se desplieque inmediatamente al campo de la
historia; sobre esto ya se podria construir -intelectualmente hablando- un sustento
sistemdtico.
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‘- LA IDEA'DE FILOSOFIA

La idea de filosofia que se propone en estas paginas, consiste
en una reconceptualizacién y profundizacion actualizada de los
factores tedricos propuestos por Ignacio Ellacuria e interpretados
por Héctor Samour, y del corpus philosophicae de Xavier Zubiri e
interpretados magistralmente por Manuel Mazén S.J., ambos en
cursos monograficos, con algunas inclusiones del autor. Siendo
de vital importancia cristalizar por escrito alguna de estas ideas
sencillas que pueden constituir el balbuceo filoséfico para
cualquier persona que desee iniciar un camino reflexivo, se
proponen estos dos ensayos, yuxtapuestos, uno de caracter
sistematico, y otro de talante historico.

Por lo general, las ideas sistematicas, tal como se
presentan ahora, s6lo se encuentran integradas en el ejercicio
filoséfico de los grandes pensadores, y no es comun que se pase
la saranda al pensamiento para apartar el objeto de la filosofia y
los medios que impulsan actividades tedricas. Conocer por dos
medios distintos el quehacer filoséfico, nos puede dar pautas para
comprender mas afondo el significado de esta actividad y ciencia
tan compleja.

Proponemos en la primera parte un mapa para iniciar un
camino histdrico, y en la segunda parte el devenir histdrico mismo
de la filosofia como ejemplo; estas dos vertientes de pensamiento
posibilitan una subtension dinamica, es decir retomar lo antiguo,
para que sobre ello podamos continuar o construir algo nuevo,
algo originalmente propio que siempre se remitira al pasado
posibilitante. Este documento responde a una necesidad
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eminentemente académica, que no excluye otras inquietudes de
simple erudicion o curiosidad intelectual; pero, la intencién apunta
y apuesta al campo académico universitario. Y es que hoy en
dia, los intentos reduccionistas de la tecnocracia pretenden evadir
y obviar a este tipo de saber; para muchos la filosofia es un simple
madulo o capsula cultural, y aqui se propone algo mas: la filosofia
puede ser una forma de vida epistemologica y metafisica para
comprender y tratar la realidad que se enfrenta a la persona
humana, sea esta informatica, electronica o de otras areas clasicas
del saber. Lo funcional y verificable siempre se enfrentaran a
situaciones limites de la historia; ademas la persona de los albores
del siglo XX, cada dia se enfrenta a nuevos antivalores, a falsas
doctrinas, a nuevos mitos, a nuevas culturas y a ideologias
funestas o antihumanas. La filosofia que proponemos en estas
paginas como fundamentos tedricos para construir nuevas
estructuras, permite al lector o estudiante obtener un instrumento
racional para enfrentar la realidad con una actitud critica y
distanciada; mas que erudicion o cultura general, se pretende
entregar tradentemente este legado de ideas recibidas de otros,
gque pensaron -y pensamos- que son vitales para enfrentarse a la
vida histdrica con responsabilidad, honestidad y voluntad de
verdad real.

Il. PREAMBULO SOBRE EL.CONCEPTO EPISTEMOLOGIA.

El ensayo que presentamos sobre epistemologia -o teoria del
conocimiento- se distancia demasiado de las concepciones y
acepciones clasicas sobre el concepto, por lo tanto sera necesario
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justificar brevemente la hilvanacion histérica semantica que
articula un salto cualitativo hacia una comprension diferente.

Si bien la filosofia ha sido considerada en primer término como
una autorrelfexion sobre una conducta valorativa teérico practica,
lo que ha posibilitado definir a la filosofia como una ciencia que
busca su objeto; desde esta perspectiva, podriamos puntualizar
que la filosofia es teoria del conocimiento cientifica, o teoria de la
ciencia; como reflexién desde un juicio determinado, la filosofia
seria teoria de los valores; y con sus pretensiones totales y ultimas,
la filosofia seria también una teoria de la concepcién del universo.

Tradicionalmente, esta posible divisién genérica, ha
permitido la distincion disciplinar; asi, en la teoria de la concepcion
del universo, encontramos la metafisica, en la teoria de los valores,
la ética, y en la teoria de la ciencia la logica y la teoria del
conocimiento. Para evitar caer en un debate sobre la taxonomia
interdisciplinar sobre las posibles divisiones, asumimos una
categorizacion simple, contextual. Lo que nos interesa es ubicar
el locus de la epistemologia; de este modo, la teoria del
conocimiento es una parte de la teoria de la ciencia, y se podria
definir como la teoria material de la ciencia, o como la teoria de
los principios materiales del conocimiento humano (Hessen, 1977).
La epistemologia en relacion a la légica, establece una distincion
fundamental, la primera se refiere al conocimiento verdadero,
mientras que la segunda se refiere a lo correcto. De ser asi, la
epistemologia se dedica a estudiar, a comprender y a dar razones
de la certeza y de la verdad, debido a esto ha sido definida como
philosophia fundamentalis.
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Alo largo de la historia, la epistemologia, se ha sub-dividido
en general y especial; la primera, se dedica ha investigar la
referencia del pensamiento al objeto general; la segunda, se
dedica a las investigaciones criticas sobre principios y conceptos
fundamentales.

Desde el punto de vista historico, la epistemologia como
disciplina independiente no se concibe en la Antigiedad ni en la
Edad Media; en la Antigiledad encontramos multiples reflexiones
epistemoldgicas, especialmente en algunos pre-socraticos, Platon
y Aristoteles, y asi a lo largo de la Edad Media; no obstante, es en
la Edad Moderna cuando John Locke escribe en 1690 una obra
dedicada a esta especialidad: “An essay concerning human
understanding” (Ensayo sobre el entendimiento humano). Leibniz
refutd la posicion de Locke, y escribié “Nouveaux essais sur
I"entendement humanin” (Nuevos ensayos sobre el entendimiento
humano) publicada péstumamente en 1765.

A partir de este debate comienzan a surgir nuevas
posiciones encontradas sobre la teoria del conocimiento, como
por ejemplo las obras de: George Berkeley, en su obra “Atreatise
concerning the principles of human knowledge” (Tratado de los
principios del conocimiento humano) de 1710; David Hume en
su obra “A treatise on human nature” (Tratado de la naturaleza
humana) de 1740, y “Enquiry concerning human understanding”
(Investigacion sobre el entendimiento humano) de 1748.

Algunos autores sostienen que el padre de la teoria del
conocimiento es Emmanuel Kant, quien expreso sus ideas
epistemoldgicas en la obra “Critica de la razén pura” de 1781;
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alli, se presenta una fundamentacion critica del conocimiento
cientifico de la naturaleza, y se establece un “método” para
asegurar la validez l6gica del conocimiento.

Fichte, como pensador inmediato a Kant, plantea una teoria
del conocimiento bajo una nueva acepcion: “teoria de la ciencia”,
no obstante su concepcidon presenta una confusion de
epistemologia con metafisica, elemento que se desborda en
Schelling y Hegel, y que a su vez llega al marco teorico de
Schopenhauer y Von Hartmann. Esta simbiésis hace que surja
una corriente “neokantista” que intenta discernir y separar los
elementos yuxtapuestos de epistemologia y metafisica. A partir
de aqui, la teoria sobre el conocimiento se sobresatura y
comienzan a surgir multiples corrientes.

Hemos analizado brevemente las grandes corrientes
histéricas sobre epistemologia, no obstante, no podemos soslayar
otro tipo de discursos ideolégicos mas personalizados que de
una manera u otra han definido perfiles epistémicos. El debate
histérico sobre las posibilidades nominalistas, realistas o realismo
moderado (in rem, ante re, post rem) insertan un gran problema
de articulacion entre la realidad y la persona humana; la pregunta
fundamental es ;cémo conocemos?, y las subsiguientes
cuestiones que plantea esta pregunta son: jconocemos a partir
de la realidad “res”?, o bien ¢jconocemos por las posibilidades
del sujeto?.

Una de las corrientes que reflejan una solucién sobre este
topico el “Dogmatismo” (del gr. dogma, doctrina fija), que sostiene
una posicién epistemolégica para la cual no existe el problema
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del conocimiento. El dogmatismo da por supuesta la posibilidad y
la realidad del contacto entre el sujeto y el objeto; para esta
corriente la conciencia cognocente aprehende su objeto, y esta
confianza se sustenta en una confianza en la razén humana no
debilitada por ninguna duda. El “Escepticismo” (del gr.sceptesqai,
examinar), parte de un principio que se ubica en la antipoda del
dogmatismo; mientras éste considera la posibilidad de contacto
entre el sujeto y el objeto, como algo comprensible de suyo, el
escepticismo la niega. Segun ésta corriente, el sujeto no puede
aprehender el objeto, esta aprehension es imposible, lo que
imposibilita todo juicio; en esta corriente o que se pone en duda
es la capacidad de conocer el objeto, y es el objeto mismo el
cuestionado y relativizado.

El “subjetivismo” como lo indica su nombre limita la validez
de la verdad al sujeto que conoce y juzga. En esta corriente, el
sujeto puede ser el individuo o sujeto humano, como también el
sujeto general o el género humano, lo que nos indica dos tipos
de verdades cognitivas: por un lado la verdad del individuo, quien
cree poseer un juicio verdadero; por otro lado, la verdad general,
que parte de verdades supraindividuales, aunque no son
universalmente validas. Lo importante aqui es lo unilateral del
sujeto frente a la realidad, la verdad depende del propio sujeto.

El “relativismo” esta muy emparentado con el subjetivismo;
segun esta corriente no hay ninguna verdad absoluta, ni ninguna
verdad universalmente vélida; para esta corriente toda verdad es
relativa, y tiene sélo una validez limitada. La diferencia entre el
relativismo y el subjetivismo esta en que el subjetivismo hace
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depender todo del sujeto cognocente, mientras que el relativismo
subraya la dependencia de todo conocimiento humano respecto
a factores externos.

El “pragmatismo” (del gr. pragma, accion) se distancia del
concepto de verdad en el sentido de concordancia entre el sujeto
y el objeto; pero el pragmatismo no se preocupa por negar tal
asunto, sino que reemplaza el concepto de verdad abstracto por
un concepto mas util para la accién, se trata de un modo de
utilitarismo pragmatico.

El “Criticismo” (del gr.crinein, examinar) comparte con el
dogmatismo la confianza en la persona humana; de hecho, afirman
de que es posible el conocimiento, de que hay una verdad, pero
este conocimiento y esta verdad hay que asumirla con un talante
de desconfianza; hay que examinar las afirmaciones y no
aceptarlas despreocupadamente, hay que pedir cuentas a la
razon.

Asi como estas corrientes nos indican una posible solucidn
en la dicotdmica lucha entre el sujeto y el objeto para dictaminar
un lugar intelectivo y una solucién a la posibilidad de conocer, y
en ella a la afirmacion de verdad, existen otras corrientes que
plantean otras soluciones sobre el origen del conocimiento. La
cuestion sobre el origen del conocimiento tiene dos vertientes,
una de caracter psicoldgico y otra de caracter l6gico; la primera
se pregunta: ¢ como tiene lugar psicoldgicamente el conocimiento
en el sujeto pensante?, la segunda también se plantea: ¢ en qué
se funda la validez del conocimiento?.
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El “Racionalismo” (del lat.ratio, razdn) parte de una posicion
epistemoldgica que antepone la razén a todo, que es a la vez la
fuente principal de conocimiento; para esta corriente el
conocimiento s6lo merece éste nombre cuando es légicamente
necesario y universalmente valido. El “Empirismo” (del gr.
empeiria, experiencia) se opone a la tesis racionalista, y la antitesis
es: la unica fuente de conocimiento es la experiencia; para los
empiristas no hay ningun patrimonio a priori de ia razén; en tal
sentido el espiritu humano es tabula rasa, esta vacio, todos
nuestros conceptos, inclusive los mas generales y abstractos
proceden de la experiencia.

El “Intelectualismo” (del lat. Intellectu, intelecto, intelligere;
intus-legere, leer en el interior) se presenta como una corriente
mediadora entre el racionalismo y el empirismo; para esta
corriente, la conciencia cognocente lee en la experiencia y saca
sus conceptos; el lema fundamental de estos tedricos es: “nihil
est in intellectu quod prius non fuerit sensu” . Desde esta
perspectiva, conciben dos elementos fundamentales: las
representaciones intuitivas experienciales y los conceptos.

El “Apriorismo” se presenta también como una corriente
mediadora entre empiristas y racionalistas; las experiencias y el
pensamiento son fuentes de conocimiento, pero el apriorismo
define la relacién entre la experiencia y el pensamiento en un
sentido opuesto al intelectualismo. En este sentido el conocimiento
presenta elementos a priori independientes de la experiencia, y
estos elementos no son contenidos sino formas del conocimiento
que reciben su contenido de la experiencia.
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Todos estos antecedentes tedricos e histéricos los podriamos
agrupar en tres formas postmodernas epistemoldgicas, o en una
nueva taxonomia que se ha presentado en tres categorias:
Positivismo, Interpretativsmo y Teoria Critica. Pero necesitamos
dar un salto explicativo, en tanto que nuestra tesis no se presente
bajo ninguna de estas acepciones; la propuesta concreta de
nuestro discurso apunta a dos ambitos: la realidad como lugar
histérico, presencial y manifestativo, y la persona humana como
ser de realidades. Ahora bien, nuestra epistemologia y su
aproximacion a la idea de filosofia se presenta como una forma
existencial e historica de abordar la realidad; en este sentido,
epistemologia se entiende como un concepto que integra o articula
la realidad y la persona humana, pero este “lugar” articulador es
relevante a la realidad misma y a la persona; realidad y persona
no se pueden excluir ni evadir, estan fontanalmente religadas, la
persona se hace en la realidad, y la realidad es el ubi de la persona.
En este contexto intentamos dar razones de esta relacién
articuladora entre realidad y persona; la “y” hilvanativa es nuestro
punto neuralgico, y todo apunta a esta relacion interactiva desde
la perspectiva intelectiva, entonces: ;cémo la persona debe
hacerse cargo de la realidad?, ;qué tiene la realidad para la
persona?, ;como debo desenvolverme en y para la realidad?;
estas y otras preguntas se intentan responder, no obstante la
ultima intensién de este breve ensayo propone ciertos tépicos
reflexivos que no agotan el concepto epistemologia, sino que
oretenden espacios de reflexion para que cada persona pueda
construir su propia base cognocitiva.

En este sentido las “recetas” preconcebidas de un discurso
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epistemoldgico ideologizan la forma personal de conocer; la
experiencia personal, las condiciones contextuales y el inventario
de intereses, entre otras cosas condicionan formas de conocer
diferentes, las variables personales, culturales y circunstanciales
de la naturaleza humana nos dicen que somos “similares y
diferentes” no puede haber una medida universal epistemologica.

Presentamos, entonces, preguntas histéricas, con
experiencias cuasi-universales, reflexiones inconclusivas,
analogias humanas, y todo con la pretension de generar
contrastes entre la persona y la realidad, para despertary generar
un disturbio en las rutinas cotidianas y en los procesos dogmaticos
de la vida. Posiblemente cada quien, pueda comenzar a dudar, a
cuestionarse, a distanciarse de si mismo y a buscar en la realidad
y en la alteridad un sentido para su vida, pero un sentido que
recapitule a su persona historificada. Sélo asi se podria pensar
en una epistemologia valida y confiable.

lll.- ASOMBRO, PROBLEMATIZAR,
CONCEPTUALIZAR Y SOLUCIONAR.

El problema inicial o preambulo del quehacer filoséfico lo
vamos a encausar con cuatro elementos fundamentales de la
praxis humana: Asombro, Problematizacion, Conceptualizacién
y Solucion. Estos cuatro elementos o indicadores del génesis
filoséfico, responden no sélo a la estructura misma de la actividad
filosofica, sino que ademas, son relativos y analogos a la misma
estructura de la historia filosofica.
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El asombro es una actitud tipica de la infancia, los nifios se
asombran de todo lo que ven; las cosas que le rodean y a las que
se enfrentan les sorprende; desde esta perspectiva, el asombro
es una actitud humana frente a la realidad, pero una actitud
diferente a las actitudes cotidianas. Recrear esta actitud en la
persona adulta es una tarea dificil, y requiere una nueva mirada
sobre la realidad misma, buscando un “mas” tras lo cotidiano, y
un “mas” tras las rutinas de la vida. Y es que en la realidad misma,
sea cual fuera siempre hay un “mas”; dicho de otro modo, en la
realidad hay simbolos seculares, sacramentales y significantes
reales. Esto exige, que quien comience la practica filoséfica, se
sumerja en estas estructuras de la realidad, y en ella encontrara
Mitos, Culturas, ideologias y Paradigmas, lo que exigira a la vez
una nueva tarea: desmitificar, desculturizar, desideologizar y
desparadigmizar.

Los mitos como simbolos culturales poseen verdades
encubiertas que hay que descubrir para lograr la verdad real; las
culturas como corpus de creencias y valores creadas por un grupo
social pueden ser no aceptables en margenes racionales; las
ideologias, siempre seran un conjunto de ideas con ciertos
intereses; los paradigmas, como estereotipos personales y
grupales, estan encadenando voluntades y creando nuevas
necesidades . De este modo, asombrarse, significa absterger la
realidad de las lacras histéricas y de los vicios sociales para ver
el “mas” escondido en la nuda realidad.

Esto supone un nuevo modo de vivir en la historia, asumiendo
los riesgos, y aventurandose a encontrar en las simplicidades
complejidades. Descubrir el “mas” de la realidad, nos va a permitir
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poseer una vision de la realidad mas clara y ordenada; y es que
en la vida, las grandes decisiones desplegadas por ideas claras
y distintas suponen una preclaridad de la situacién y juicios
coherentes sobre la situacidon; quien emita juicios o afirme
verdades sobre realidades que no conozca a fondo podra correr
el riesgo de la mas ilustrada ignorancia, y como ocurre
frecuentemente en el espectro politico se puede impulsar
discursos demagaogicos, falacias y gestiones contraproducentes.
Si damos por supuesto que soslayamos los obstaculos de los
mitos, culturas, ideologias y paradigmas, podemos pasar a la
siguiente epistemoldgica: Problematizar.

La problematizacion de la realidad consiste en retomar los
resultados del asombro, es decir las estructuras nudas y
convertirlas en problemas, es decir problematizarlas; dicho de
otro modo, plantear nuevas preguntas y conjeturas en torno a las
realidades que han quedado descubiertas. Aunque parezca
sencillo, la tarea exige un marco complejo estructural y
estructurante; los nuevos problemas poseen un caracter mas
metafisico y menos obvio, muchas veces, supone la simbiosis de
realidades nuevas, y la articulacion de nuevas variables.

Inmediatamente a la problematizacién se comienza a
Conceptualizar, es decir, a elaborar conceptos sobre el problema
que nos permita ordenar mas aun las ideas en torno al problema;
la conceptualizacion es una etapa de ordenamiento sistematico
de los datos obtenidos del problema; por otra parte, formaliza
con rigor los posibles elementos 0 componentes del problema. A
partir de aqui, podemos contar con estructuras conceptuales que
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definen de un modo mas claro al nuevo problema establecido
anteriormente.

Una vez que se termina el ordenamiento conceptual,
comienzan dialécticamente a confrontarse las posibles soluciones;
el problema conceptualizado hay que solucionarlo. El problema
puede poseer condiciones de posibilidad o no; de poseer, los
posibles no tienen que estar fijos, sino que es necesario identificar
los posibles dinamicos. A partir de aqui, se entabla una lucha
duélica y tedrica entre el sujeto y la realidad problematica, en
donde se cruzan las variables de |la nuda realidad, las
caracteristicas del problema, los conceptos y las mediaciones
criticas que intentan las primeras soluciones.

IV.- POLITIZIDAD DE LA REALIDAD.

Todo lo que esta situado o emerge en la polis (polis) -o ciudad-
esta politizado, o bien es politico. Lamentablemente el concepto
de “politica” y sus derivados semanticos son juzgados bajo la
Optica de la praxis politica partidarista, y en ella, el concepto politica
posee socialmente -en Latinoamérica- una acepcion peyorativa.

El ciudadano (polites) o la persona como animal politico (zoon
politikon) se hace como tal en la realidad politica, todo en la vida
histérica de la persona humana esta politizado. Desde esta
perspectiva, deducimos la politicidad de la realidad, y la politicidad
de la filosofia, en tanto que ésta reflexiona sobre y para la realidad
histdrica.

El modelo socratico, de preocupacion por el acontecer politico,
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se presenta como una alternativa de saber al servicio de...; el
saber socratico, como saber humano y saber politico, parte de
dos premisas fundamentales: “Condcete a ti mismo” y “Sélo sé
que nada sé”. Fatigar el concepto de ciudadano, conocer lo que
es la persona como ciudadano, garantiza un ejercicio filosofico
con incidencias reales en la sociedad misma. De hecho, la ciudad
(polis) esta constitutivamente presente en la historia como el
proceso y desarrollo de un grupo humano; dicho de otro modo, lo
politico y la politizidad esta vinculado con lo mas sustancial de la
persona humana.

Si bien la persona humana es un eje central en el devenir
filosofico, frente a todo lo que intenta definir o decir lo que es la
persona humana, quien pretenda hacer algo de filosofia tendra
que partir desde éste axioma socratico: conocerse a si mismo; si
no tenemos una clara concepcion de lo que somos.

Pero sobre todo, ademas de conocernos, debemos
profundizar - o crear - la capacidad de sabernos como que nada
sabemos, y esto significa un distanciamiento de lo que podemos
saber para actualizar y para aprender nuevas realidades, este
proceso debe ser indefinido, nunca sabremos en definitiva lo que
podemos saber, y quien crea saber algo ya definido ha caido en
la trampa de la autosuficiencia, corriendo el riesgo de creerse
sabedor de una corriente o doctrina, y en ella en un estancamiento
histérico.

Estas actitudes no llevan a un saber critico, que indaga y
que busca saber mas; poseer la verdad absoluta, radical e
incuestionable puede llevar a una persona a un estado de ilustrada
ignorancia y de obsolescencia, o bien de arrogancia.
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Todo este precedente apunta y apuesta a una direccién
concreta: si la reflexién que se piensa realizar sobre un hecho ¢
suceso de la historia politizada la encausa una determinada
persona, para garantizar la objetividad y voluntad de verdad real
de dicha reflexion, ésta persona debe conocerse a si misma, y
debe distanciarse de sus prejuicios; de lograr estas dos variables,
obtendremos como resultado un ciudadano (polites) con un grado
de criticidad tal, que coadyuve al andlisis de la realidad politizada
en un lenguaje coherente y analogo, es decir politico. Obviamente,
de lo contrario, no se garantiza una politizacion real, tal como lc
exige la misma realidad.

En resumidas cuentas, la politizacion es un intento de pasar
de la contemplacion a la accién, en tanto y en cuanto que no sélo
se realiza un esfuerzo hermenéutico, sino que se pretende una
ocupacion racional total y ultima de la realidad; y en todo caso, si
el ejercicio consistiera en una interpretacion, éste debe configurar
la realidad en términos tedricos, siendo asi una practica a modo
de fermento critico.

Pero la politizacion tiene que ver con la historia, en tanto
que la historia es forzosamente politica, y posee el grado mas
intenso de la realidad misma; el caracter publico de la historicidad
politiza y estigmatiza politicamente a todos los sucesos y hechos
que se dan en la historia misma. Los factores de riesgo o peligros
de la apoliticidad de ciertos discursos se fundamentan en la
superficialidad inmediatista, en la efectividad funcional y en la
falta de distancia critica; realizar lecturas histéricas en estas tres
claves, conlleva a visiones erroneas de la realidad.
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Pero el entendimiento de este planteamiento, sobre la
politizidad, nos exige ademas superar la actitud cognocitiva-
contemplativa de simple erudicion o saber, para pasar a ambitos
mas sofisticados de reflexién: optar por un compromiso de
direccion rectora de planteamientos o por un compromiso de forma
de vida. Dicho de otro modo, la politicidad es una forma
cognoscitiva con opciones, es un saber exigitivo de voluntad de
verdad real, es una inteleccion sometida a un compromiso. En
definitiva, la politizacion, es un recurso epistémico que nos induce
a enfrentarnos a la realidad tal cual es, soslayando las apariencias,
y asumiendo la realidad desde su perspectiva histdrica,
analogamente a nuestra propia existencia, tan histérica y tan
politica como es.

V.- LA HUMANIZACION COMO OPCION.

En el marco de una idea de filosofia, tenemos la necesidad
de plantear una opcién, y en este caso la opcién apunta a lo que
llamamos humanizacién; la subsiguiente pregunta es ¢qué
entendemos por humanizacion?.

Aprioristicamente, humanizacién podria definirse como una
forma de ser o estar en la historia bajo la acepcion ética que
garantice una praxis con minimos de voluntad para lograr una
forma de vida considerable y aceptable. Pero, la humanizacion
supone el conocimiento y tratamiento de valores y anti-valores,
como contraste de lo que “es” y “hay”, y lo que “debe ser”. En
este caso definimos como valores a ciertas conductas y creencias
éticamente aceptables, y anti-valores como la antipoda de esta
definicion.
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La humanizacion es una tarea duélica contra lo
deshumanizador, posesionandose de una opcion que garantice
es0s minimos espacios vitales para que las estructuras se
humanicen. El problema central en esta reflexion radica en
detectar los antivalores que deshumanizan, y realizar un analisis
coyuntural sobre sus efectos y secuelas.

En nuestra sociedad Latinoamericana se identifican
homogéneamente ciertos pseudovalores deshumanizantes: la
pobreza estructural y estructurante, la marginacién sociocultural,
el hedonismo, el consumismo, la corrupcion, etc.; y frente a esta
nuda realidad nefasta el filosofo debe inquirir racionalmente.
Desde esta perspectiva, el discurso filoséfico debe ser un ataque
duélico contra los antivalores y analogamente un discurso
propositivo en términos éticos aceptables, tedricos y practicos;
asi mismo, el devenir filosofico debe desarrollarse y referirse en
y por la realidad, realizando un continuo monitoreo del ambiente.
Y es que el logos filosofico debe enfatizar su opcion metafisica a
favor de lo humano como un compromiso histérico y como
responsabilidad cientifica. La vida teorica y la vida politica del
filosofo, como forma de vida, debe ser un servicio radical a la
historia y en ella a lo humano. Humanizar, exige volver humano
lo inhumano, y crear condiciones de posibilidad mas humanas en
un contexto adverso. La tarea de humanizar como praxis es
epistemoldgica, ética y metafisica; es decir, supone un conocer
la realidad por medio de una mediacién analitica, supone un juicio
por medio de una mediacion hermenéutica, y supone una accion
con implicaciones ultimas y totales como mediacién practica.
Hemos anotado anteriormente que la humanizacién es una lucha
duélica, y esta lucha duélica exige un compromiso radical hasta
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las ultimas consecuencias; la lucha conceptual supera las posibles
actitudes de hacer el bien, va mas alla, debe luchar en contra de
lo que genera la deshumanizacién cargando todas sus vicisitudes
y consecuencias. Ante la pobreza estructural y estructurante, no
basta con regalar bienes a los pobres, esto seria un aspiral
indefinido, sino que se debe analizar porqué existen pobres, quién
es el empobrecedor, como se empobrece la sociedad, y ante el
desvelo de las apariencias confrontar, denunciar o senalar el
camino humanizante. La humanizacién aqui planteada supera
los ghetos religiosos y sus abnegaciones, supera las ofertas
socializadas y las aproximaciones basicas de politicas de
bienestar (well fare state). Esta humanizacidén es mas que un saber
0 una posible direccion, es ciertamente una forma de vida que
exige al fildsofo asomarse por la ventana de la realidad, y ademas,
llevar a otros a la ventana, lo que supone caminar hacia... y ver
a...; la palabra clave de la humanizacion es “alteridad”, el otro
esta “ahi”, descubrir al otro, solidarizarse con el otro, para a fin de
cuentas presentar a todos la propia condicion de o que somos
desarropados de apariencias 'y de materialidades, y frente al
espejo de la realidad descubrir que ante todo y sobre todo,
venimos, caminamos Y finalizamos como humanos.

Vl.- NEGAR, CUESTIONAR, TOMAR DISTANCIA, CRITICIDAD

Una gran necesidad epistemoldgica del pensador en la
actualidad, en un contexto complejo y problematico, en donde
nos desenvolvemos, es la cuestion de la certeza sobre la verdad
real en donde pretendemos reflexionar. La verdad en sus
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diferentes acepciones, como proposiciéon, como enunciado o0 como
adecuacion, es algo realmente sustancial en el decurso reflexivo.
Si bien optamos por algunas de las tres corrientes que predican
sobre la verdad: Correspondencia, Coherencia o Pragmatismo,
el vehiculo para llegar al inicio del camino no deja de ser dificultoso.

Verificar la correspondencia del hecho o suceso, analizar la
coherencia sistematica o el funcionalismo eficaz, son férmulas
que dejan en libertad multiples variables, que en si no garantizan
la voluntad de verdad real; el espectro entre la verdad absoluta y
verdad relativa, como categorias entre lo conocido y lo que se
conocera, y como espacio de modificacion o evolucién de la
realidad frente al sujeto, plantea ciertas exigencias de caracter
neuralgico en el posible posesionamiento de la verdad.

Sin pretender una garantia metodoldgica, las siguientes tareas
intelectuales acercan mas la realidad a la episteme, y ofrecen
espacios mas reducidos a la falacia, al error y a la inobjetividad.
En primer lugar tenemos la necesidad dialéctica de “Negar”’ ante
la posibilidad de afirmar; la negacion como tarea intelectual nos
facilitara la defensa de la afirmacion y el cuestionamiento; niego
y se me responde o afirma, y estas respuestas suponen mas
elementos probativos y evidencias que argumentan a favor de la
posible verdad. La negacion constituye una tarea impostergable
para llegar a los limites de verdad, bien sea en forma directa o de
modo tacito siempre habrd que negar. La negacion esta
intimamente unida al proceso dialéctico, y se constituye como el
segundo momento tedrico frente al enunciado; toda verdad debera
tener su contraparte contrastante y articuladora, y el
enfrentamiento entre estas dos realidad posibilitara una verdad
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mas diafana y coherente. En segundo lugar, planteamos la
posibilidad de la “Duda” frente a la verdad, comprendiendo la duda
en el mejor sentido cartesiano, dudar de todo, y obviar la
ingenuidad; la duda en sentido reflexivo nos garantiza una actitud
preventiva frente a la aceptacion inmediata, que no deja de ser
beligerante, y ciertamente irresponsable; no importa la fuente, ni
la evidencia, la duda debe aparecer como un filtro que acrisola la
posible verdad, como un momento a superar, como un obstaculo
mas que garantiza una vision mas fidedigna de la realidad misma.
En tercer lugar, toda afirmacion de verdad exige un
“Distanciamiento”; esto significa, que tengo que tomar distancia
de mis antecedentes y prejuicios sobre la realidad, ubicando a la
posible verdad en un lugar sustancial, que me permita acceder a
ella sin lacras, adjetivos o accidentes; el distanciamiento, garantiza
que la posible verdad se enfrenta al sujeto como novedad, como
algo originalmente nuevo, y sin fatigas intelectuales se aborda
con mas tolerancia. En cuarto lugar, es necesario poseer una
actitud “Critica” con rigor constructivo y propositivo; y entendemos
esta criticidad como un elemento que aglutina un analisis de los
antecedentes, y que responde cuestiones informativas sobre el
origen, objeto y razén de esa verdad; recalcando, el
distanciamiento antes enunciado. La criticidad que se propone,
tiene que ver con los elementos histdricos relacionados de una
forma u otra con dicha verdad.

VIl.- INQUISICION RACIONAL DE LA REALIDAD

En esta frase lapidaria de Ignacio Ellacuria se resume quizas
el quehacer filosofico en su esencia, fuera de esta concepcion la
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teoria se torna especulacién -y por ende aporias- . Desde esta
perspectiva la tarea y el talante del fildsofo debe apuntar y apostar
a un ejercicio intelectual desde y para la realidad misma.

Comprendemos el concepto inquisicion bajo la acepcion
de “busqueda”; el inquirir supone una tarea indelegable e
irrenunciable de quien pretenda un cierto saber. Desde esta
perspectiva, el saber sera un resultado, un efecto cuya causa
radica en la fatiga intelectual de buscar el “mas” que hay en la
realidad sea esta tedrica o praxica. Pero la busqueda debe ser
racional, es decir con criterios l6gicos y coherentes; cuando
hablamos de racionalidad nos referimos a una concepcion e
inteleccién que podria definir a la inteligencia como inteligencia
sentiente (Zubiri); y esto en virtud de la subtensién dinamica, en
tanto que no hay vida sin materia, no hay sensibilidad sin vida, no
hay inteligencia sin sensibilidad... lo superior no abandona lo
anterior.

Lo importante de ejercitar la inquisicion racional de la
realidad como fatiga epistemoldgica radica en que el locus en
donde se inquiere es la realidad, y la realidad como dato presencial
y probativo es esencial, en tanto y en cuanto que nos presenta
una evidencia objetiva. La multiplicidad de falacias politicas, los
crasos errores que se comenten en determinadas gestiones
publicas y privadas, se basan en una visién parcial de la realidad
la cual puede consistir en un sustento excesivamente teodrico, o
bien en una vision de la realidad parcial, o también en el
desconocimiento de la realidad. En este contexto tenemos que
afirmar el talante totalizador de la realidad; la realidad se ha de
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