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INTRODUCCION

Los impedimentos son circunstancias que afectan al Juez, por que son causales
gue garantizan la imparcialidad en el procedimiento; para lo cual, la Ley ha
establecido los mecanismos de defensa para lograr el apartamiento del Juez en el
conocimiento de un caso para que este se pueda desarrollar con todas las

garantias procesales.

Los mecanismos que ayudan ha evitar la parcialidad de un Juez son la Excusa y
la Recusacion; siendo la primera figura una obligacion para el Juzgador de
apartarse del conocimiento de un determinado caso cuando considera que se
encuentra afectado por uno de los motivos que establece el articulo 73 Pr. Pn.,
tramitdndolo de manera oficiosa. En cuanto a la segunda figura es un derecho
gue la ley establece a las partes cuando el juez de oficio no se excusa, por lo

tanto las partes pueden ellos apartarlo del conocimiento de la causa.

Para ello fue necesario realizar investigacion de campo para asi verificar si en la
practica estos mecanismos funcionan y si son efectivos, comprobando de esta
forma que si operan dichos mecanismos ya que si apartan al Juzgador de conocer

y asi obtener un proceso transparente e imparcial.

La presente monografia consta de tres capitulos; en donde se desarrollan
aspectos relevantes para tener una mejor concepcién en cuanto al tema objeto de
nuestra investigacion. Tratdndose el capitulo uno de los antecedentes historicos;
como también de los principios que rigen la presente investigacion, hablamos un
poco sobre la funcién que debe ejercer un Juez con competencia en el area penal

como también la imparcialidad que lo debe caracterizar.

El capitulo dos trata sobre las definiciones de cada uno de los elementos del tema
gue hemos obtenido a través de la doctrina, asi como el concepto que nosotros
como grupo desarrollamos. Ademas desarrollamos cada una de las causales de
impedimentos y también cual es el procedimiento que se sigue para la excusa y

recusacion.



En cuanto al capitulo tres hacemos una breve comparacion con legislaciones de
diferentes paises, en donde consideramos que se apegan mucho a la nuestra, ya
gue los impedimentos son prohibiciones que se le atribuyen al juez para que deje
de conocer un caso determinado; y en cuanto a la excusa y la recusacion son
mecanismos que la ley establece como defensa para las partes y asi garantizar la

imparcialidad de un juez al emitir una resoluciéon de una causa penal.



ABSTRACT

Los impedimentos son circunstancias que afectan al Juez, por que son causales
gue garantizan la imparcialidad en el procedimiento; para lo cual, la Ley ha
establecido los mecanismos de defensa para lograr el apartamiento del Juez en el
conocimiento de un caso para que este se pueda desarrollar con todas las
garantias procesales que la Cn. y las leyes han establecidos.

Los mecanismos que ayudan ha evitar la parcialidad de un Juez son la Excusa y
la Recusacion; siendo la primera una figura de obligacion para el Juzgador de
apartarse del conocimiento de un determinado caso cuando considera que se
encuentra afectado por uno de los motivos que establece el articulo 73 Pr. Pn.,
tramitandolo de manera oficiosa. En cuanto a la segunda figura es un derecho
gue la ley establece a las partes cuando el juez de oficio no se excusa, por lo
tanto las partes pueden apartarlo del conocimiento de la causa al estar el Juez en
presencia de uno de los motivos que la ley ha establecido como impedimento.

Los impedimentos por la forma en que estan redactados son taxativos, ya que no
cabe la posibilidad de que el juez o las partes en un determinado momento
puedan hacer uso de ellos cuando consideren que existe una circunstancia que
se asemeja a los ya establecidos.

El Tribunal competente para resolver el tramite de la excusa como de la
recusacion es el tribunal superior cuando se trate de jueces unipersonales y
cuando se trata de Tribunales colegiados son los dos restantes si el impedimento
solo afecta a uno solo de los integrantes pero si el impedimento afecta a dos o
mas de los integrantes quien conoce de este incidente es el tribunal superior.

Es importante determinar que a estas causales también se pueden denominar

como causales absolutas y causales relativas; las causales absolutas son

aguellas por la que el juez no puede conocer por ningln motivo aunque las partes
den su consentimiento; estas son las primeras seis causales del articulo nimero

73 del nuestro Codigo Procesal Penal; por otra parte las causales relativas son

aquellos impedimentos en donde a peticion de partes el juez puede seguir
conociendo de la causa determinada siempre y cuando estos impedimentos estén
sefialados en los numerales 7 y siguientes del articulo 73 del cuerpo legal antes

citado.



En cuanto al tiempo para que presenten la recusacion las personas que tienen la
legitimacion para hacerlo; siendo necesaria la concurrencia de uno o mas de los
motivos taxativos que enumera el 73 Pr. Pn para que ejerzan el derecho que la
ley les establece como es la recusacién logrando asi el apartamiento del juez del
conocimiento del asunto; y como lo establece el articulo 78 Pr. Pn. cada uno de
los distintos jueces tiene su tiempo para poder ser recusado. Es necesario hacer
mencion de la sancién que estableci6 el legislador al interponer la recusacion en
forma extemporanea siendo esta la inadmisibilidad de la misma, no dando tramite
alguno a ella. Pero esto (interposicion extemporanea de la recusacion) abre la
posibilidad a la excusa por parte del mismo juez quien hasta ese momento por “a”
0 “b” motivo no se percato de esa posibilidad.

Y en cuanto a la forma de interposicion de la recusacion; ésta tiene que
presentarse por medio de un escrito y en el mismo aportando las pruebas
necesarias en donde se demuestre la existencia del impedimento que afectaria la
imparcialidad del juez que conoce la causa.

Ademas el articulo 78 Pr. Pn. establece que cuando las partes conocen del o los
impedimentos que afectan la imparcialidad del juez; estas tienen la obligacion de
recusarlo en el tiempo que la ley ha establecido para cada uno de los jueces de
las distintas instancias; pero si el impedimento se advierte luego que hayan
pasado dichos plazos la ley les permite a los recusantes interponer la recusacion

dentro de las veinticuatro horas desde el momento de su conocimiento.



CAPITULO |

1. ANTECEDENTES HISTORICOS

En épocas remotas las controversias se resolvian por mano propia, el elemento
fuerza predominaba sobre el de justicia. Los origenes de la funcion judicial y su
autonomia son los mismos origenes del derecho, el cual daba primacia juridica a
la jurisprudencia que a la ley, por esto dice Ruiz del Carillo “la funcion
jurisdiccional, que hoy, en tesis general, supone un derecho abstracto
preexistente, fue en los origenes la que creo el derecho mismo. En los casos
particulares, en las contiendas, en las rivalidades, el sacerdote (themista, que
recibia la diosa Themis la inspiracion de la sentencia en el antiguo Derecho,
estudiado por Summer Maine) pronuncia la formula dirimente, que generaliza a
casos homélogos, constituye el germen de la ley™.

En el trayecto historico del absolutismo, la concentracion de los poderes en el
monarca alcanza también la funcion judicial, ejerciéndola este mismo dictando
sentencias, naciendo entonces la necesidad de ideas reformadas a efectos de
contrarrestar el arbitrio monarquico, las mas importantes fueron: la separacion del
Rey de la funcion jurisdiccional, encomendandosela a los jueces; y el basamento
en una serie de normas abstractas, generales y objetivas como marco en donde
se desenvolveria el juez para resolver los litigios.

Al progresar las organizaciones judiciales, se complejizaron las funciones del
Estado, en este punto histoérico la funcién perdio relevancia en el contraste con las
otras, pero no fue absorbida o peor aun eliminada, sino que en estos tiempos el
poder y soberania se concentraba en una sola figura, en una sola mano, como en
un rey, el cual no se planteaba el problema de la independencia judicial.

Este problema se anticipa a la doctrina, a las realidades sociales y a la teoria
moderna de la division de los poderes del Estado originada por Montesquieau.

En la doctrina Bodino, a fines del siglo XVI, formula la doctrina de la soberania y

hace énfasis sobre el problema de la funcién judicial, ya que afirma que no es

! Manual de Derecho Politico, Madrid, Instituto Editorial, Reus, 1939.



conveniente que el principe intervenga en esta funcion y que deberia dejarse a
jueces independientes.

A medida las comunidades fueron evolucionando, convirtiéndose en estados con
formas de convivencias sociales mas modernas, surge un Derecho Constitucional
donde una de sus preocupaciones es eliminar poderes arbitrarios, fijar
competencias y establecer garantias a favor de los derechos individuales, a esta
forma de pensamiento se le llamo liberal democrético o liberal burgués, que se
ocupo de los poderes, funciones y érganos del Estado, y es a través de dos
grandes principios de esta teoria constitucional: El Principio de la division de
Poderes y el Principio de Legalidad o Juricidad, que se pretenden solucionar la
problematica de la independencia judicial.

Un fenbmeno relevante en busca de un Estado de Derecho, es la teoria de la
division de los poderes, lo que la doctrina actualmente denomina division de
organos: Legislativo, Ejecutivo y Judicial. A partir de este nuevo pensamiento, los
Estados a través de determinados funcionarios e instituciones pertenecientes al
Organo Judicial ejercen las funciones de aplicar el Derecho y administrar justicia.
Este cambio en los pueblos es el resultado de la necesidad de que un ente
superior como un juez dotado de jurisdiccion por la ley, resolviese e impusiese
sus decisiones coercitivamente sobre controversias entre particulares y de estos
con el mismo estado, bajo esta idea se establece el condicionamiento del juez al
imperio de la ley, convirtiéndose en figuras imparciales dentro del proceso y
resolviendo de forma mas justa y pacifica los conflictos diarios de la polis.

Podes decir que el objetivo del sistema de administracion de justicia es el resolver
los conflictos que nacen en una comunidad y esta funcion ha sido monopolizada
por el Estado, confiada a su Organo Judicial, ejercida de forma imparcial sin
interferencias de ningun otro érgano o estimulo, que no sea el de la Constitucién y
la ley, derivdndose de este deber ser la independencia judicial, como uno de los

elementos fundamentales del Poder Judicial.

2. DEFINICION DE IMPEDIMENTOS, EXCUSA Y RECUSACION

Consideramos que es necesario definir cada uno de estos términos para entender

con mas facilidad el tema.



IMPEDIMENTOS: Son aquellos motivos o prohibiciones que la ley establece
para que un Juez en un determinado caso no pueda conocer y asi pueda emitir
una resolucion justa e imparcial, es decir apegada a la ley y no a los intereses de
dichos funcionarios. (Art. 73 C. Pr. Pn.)

EXCUSA: Es un deber que se le exige al Juez siempre y cuando se encuentre
en presencia de los motivos que la ley ha establecido en el Art. 73 Pr. Pn. y asi se
garantizara una resolucion imparcial de parte de dicho juzgador. Por otra parte
podemos decir que la excusa es cuando el Juez de oficio advierte la presencia de
unos de los impedimentos sefialados por ley por lo tanto el Art. 74 del C. Pr. Pn. le
exige excusarse en cuanto tenga conocimiento de la presencia de alguno de

estos impedimentos.

RECUSACION: Es una solicitud que las partes tienen y que pretende el
apartamiento del Juez que esta conociendo un determinado caso; cuando ellas
consideren que existe uno de los motivos enumerados por la ley y que puede

comprometer la imparcialidad el Juez al dictar una resolucién (Art. 77 C. Pr. Pn.).

3. PRINCIPIOS DE LOS IMPEDIMENTOS, EXCUSA' Y
RECUSACION EN EL DERECHO PENAL.

A) PRINCIPIO DE LEGALIDAD (Art. 2 C. Pr. Pn.); este principio rige a

los tribunales jurisdiccionales, por lo tanto toda actuacién que estos realicen
debera ser necesariamente como ejercicio de una potestad atribuida previamente
por la ley ya que esta los construye y los delimita. Es importante determinar que la
legalidad no solo se refiere a la sujecion a la ley sino también estar sujeto a la
norma maxima como lo es nuestra Constitucion de la Republica; no debemos
olvidar que en virtud de los principios de supremacia constitucional, jerarquia

normativa y regularidad juridica las disposiciones legales deben ser conforme, en



forma y contenido a la norma constitucional, al igual que los razonamientos

judiciales y administrativos.

B) PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD (Art. 3 Inc. 3° C. Pr. Pn): Es el

exclusivo sometimiento de los jueces en el ordenamiento juridico encontrando
agui a la Constitucion de la Republica y las leyes secundarias; un juez imparcial
es aquel que da una resolucion apegada a derecho y no llevando al caso su
criterio personal siendo el criterio social o general el que prevalecera. El derecho
al juez imparcial es una exigencia basica del proceso debido ya que este derecho
constituye garantia en la justicia propia de un Estado de Derecho, de ahi que
deba considerarse inherente a los derechos fundamentales del Juez legal y de un

proceso con todas las garantias.

C) PRINCIPIO DE DIGNIDAD HUMANA: Con ello se dota en

sentido a los actos del estado, a fin de considerar su actividad a la luz del maximo
respeto de la persona y de las condiciones que le permite desarrollar
fundamentandose asi este derecho en la Constitucion de la Republica de El

Salvador, ya que esta toma como parametro a la persona humana (Art. 1 Cn.).

D) PRINCIPIO DE IGUALDAD SOCIAL: Segun este principio el

derecho penal debe de estar orientado hacia la protecciéon de los derechos
humanos que como persona protege la Constitucion, y de los sectores mas
afectados por las decisiones y acciones de los sectores econdémicos y politicos
dominantes que afectan directamente sus derechos. Este principio presupone una
actuacion correctiva sobre la distribucién inicial de recursos existentes en la
sociedad, a modo de reconocimiento de las desigualdades sociales de las

personas y ser tratados conformes a ellas.

E) PRINCIPIO DE OFICIALIDAD: Este principio permite entender la
administracion de justicia en general como por ejemplo civil, penal, administrativo,
laboral, etc., como una funcién eminentemente estatal. De conformidad con este

principio, el estado tiene una potestad, un poder deber de ejercer la



administracion de justicia. La represion ejercida contra el miembro de la
comunidad juridica que infringe una norma penal, es funcién que atafie al Estado
y sus oOrganos especializados, de conformidad con los fines generales de

seguridad y armonia que se persigue en toda sociedad humana.

F) PRINCIPIO DE LA VERDAD REAL O MATERIAL: Al campo

del derecho privado y como consecuencia del principio de libre disposicion de las
partes que en él rige, es suficiente con el establecimiento de una verdad formal,
aparente o ficticia. En este terreno de lo privado, el juez se limita a verificar las
propuestas de los litigantes, quedando satisfecho con lo que ellas le muestran y
llegando a establecer una verdad que bien puede serlo solo en apariencia. Cosa
muy distinta ocurre en el campo del derecho penal. Precisamente por el caracter
publico que ostenta, donde priva el interés social general sobre el particular y por
la indudable trascendencia ética que tienen sus conflictos, el juez o tribunal penal
estan en la obligacion de llegar al fondo del asunto, desentrafiando la verdad

histérica real de lo sucedido.

G) PRINCIPIO DE TERRITORIALIDAD: El principio general para

determinar la jurisdiccion de los Estados en la persecucion de delitos, es el que
atiende al lugar de su comisién (locus regit actum), conocido como principio de
territorialidad, segun el cual la ley penal de cada Estado se aplica a todos los
delitos cometidos dentro del territorio, independientemente de la nacionalidad de

los sujetos activos o de los sujetos pasivos.

4. EL JUEZ PENAL

En nuestro trabajo nos enfocaremos a analizar el papel del juez de lo penal ya
gue el Art. 73 Pr. Pn. trata sobre los impedimentos que tiene todo juez para
conocer sobre un determinado caso; como también sobre la excusa que es
obligacion de él cuando este en presencia de uno de los numeral del 73 Pr. Pn. y
ademas sobre la recusacion que consiste en el derecho que tienen las partes

para separar a un juez del conocimiento de un caso concreto.



Es por eso que el Estado asegura el cumplimiento de la administracion de justicia
como una garantia fundamental, a través de sus diferentes érganos publicos; que
se constituyen y organizan para actuar conforme a la Constitucion y demas leyes.
De todas las entidades al servicio de la justicia, el Organo Jurisdiccional llamado
Organo Judicial por la Constitucion, es el 6rgano publico que tiene bajo su
responsabilidad el ejercicio exclusivo de la potestad de JUZGAR. El Organo
Jurisdiccional se encuentra en la cuspide organica de la administracion de justicia,
para ejercer la actividad de juzgamiento y ejecucion de sus decisiones en el
proceso, funciones que le son propias y que desarrolla con la necesaria o
voluntaria intervencion de las partes y sus colaboradores. Teniendo éste la
obligacion de actuar dentro de los limites que se le atribuyen como funcién,
sujetdndose a la norma primaria como es la Constitucion.

La potestad de juzgamiento del Organo Jurisdiccional, deriva de las normas
constitucionales que establecen la base fundamental para la administracion de
justicia. La Constitucion de la Republica de El Salvador de 1983, para el caso,
declara que el Organo Judicial le corresponde exclusivamente “la potestad de

juzgar y hacer ejecutar lo juzgado™

(Art. 172 Cn.), precepto de orden primario que
también desarrollado en la Ley orgénica Judicial (Art. 1 Inc. 2, L.O.J.)°. Sobre esta
premisa constitucional, el Organo Jurisdiccional debe dirigir sus actuaciones con
absoluta imparcialidad (Art. 186 Inc. 5, Cn.)*, y de conformidad a un procedimiento
regular y legal (Art. 15 Cn.)°, garantias procesales basicas, cuya efectiva vigencia

otorga legitimidad a sus actos y decisiones.

5. IMPARCIALIDAD DEL JUEZ

Etimologicamente la palabra imparcial (in-partial) se refiere a una persona que
debe decidir sobre un asunto del cual no forma parte. Un concepto amplio de este
término es la falta de decision anticipada que favorece o no favorece a una

persona, lo cual permite juzgar o proceder con rectitud.

2 Constitucion de la Republica de El Salvador.
® Ley Organica Judicial.

4 Constitucion de la Republica de El Salvador.
® Ibidem.



Para la independencia judicial, la imparcialidad se vincula e interrelaciona con la
funcidn jurisdiccional de los jueces o magistrados.

Ser imparcial entonces no significa el no ser parte, sino una motivacion
consistente en que las resoluciones o declaraciones se orienten a la verdad,
dictaminar justa y legalmente para esto el juez tendr4 que olvidarse de su
personalidad dejando atrds con ella toda consideracion subjetiva o
consideraciones de cualquier ente publico. ElI Juzgador debe tener un desinterés
objetivo, es decir no debe buscar el interés general o publico, solo aplicar la ley.
Asi mismo debe tener un desinterés subjetivo, el cual lo inhibe a tener un interés
personal y propio sobre el litigio, esto hace al juzgador por excelencia en un
tercero imparcial. La excepcion a este planteamiento es el caso de las
controversias en el Derecho Administrativo, aqui el Estado es Juez y Parte, por lo
que en este supuesto el funcionario tendra un interés objetivo y debera actuar
buscando los intereses generales, aunque siempre actuara con el desinterés

subjetivo.

A) DEBER DE IMPARCIALIDAD.

Las partes en un proceso renuncian a la autodefensa y confian que el conflicto
subsistente sera resuelto por un tercero que no se ha inclinado de antemano por
ninguna de ellas, situdndose frente a éstas sin predisposicion. El deber de
imparcialidad exige del juez una actitud de obediencia a la Constitucion y a la ley.
Es un deber, en tanto el juez es un funcionario del Estado, y de conformidad al
art.235 Cn, preceptia: “todo funcionario civil o militar, antes de la toma de
posesion de su cargo protestara bajo su palabra de honor ser fiel a la Republica
cumplir y hacer cumplir la Constitucién ateniéndose a su texto cualesquiera que
fueran las leyes, decretos, ordenes o resoluciones que la contrarien, prometiendo,
ademas, el exacto cumplimiento de LOS DEBERES que el cargo le imponga, por
cuya infraccion sera responsable conforme a las leyes™.

De esta disposicion constitucional es de donde le nace la obligacién o deber del
juez a ser imparcial, y ante el incumplimiento de dicha exigencia tendra

responsabilidad administrativa o disciplinaria y penal.

® Constitucion de la Republica de El Salvador.



Si un juez dictare una resolucién fundado en interés personal, incumple su deber
de imparcialidad y puede ser procesado penalmente por el delito de prevaricato,
art.310 Pn.”, pero también puede ser removido del cargo de conformidad al
Art.182 N. 9 C.n, y respondera personalmente, y subsidiariamente el Estado, por
los dafios materiales y morales que causaren a consecuencia de la violacion a los
derechos consagrados en la Constitucién, art.245 C.n.

Finalmente podemos decir que la imparcialidad es un deber por cuanto el
legislador ha establecido en las leyes procesales (Codigo Procesal Penal
Salvadorefio) las circunstancias que convierten al juez como sospechoso de
parcialidad, y le exigen que se aparte del conocimiento del caso a traves de la

excusa.

B) LA IMPARCIALIDAD COMO PRINCIPIO
Su fundamento radica en que para proteger a plenitud al gobernado en un
proceso apegado a derecho, todo conflicto debe ser del conocimiento de un Juez

predeterminado o como lo llaman algunos autores el juez natural, estos se

encuentran en teoria dotados de independencia e imparcialidad, para que lo
orienten en la aplicacion del derecho. Lo que conlleva al Juez a velar por los
derechos de las partes de forma homogénea y evitar cualquier indefension o
vulneracion de algun derecho, las consecuencias de la desproteccion de la
imparcialidad seria la falta de ecuanimidad en la defensa, es decir no contar con
las mismas armas para defenderse, esto acarrea la violacion de derechos
fundamentales como el derecho de Igualdad y el debido proceso que abarca una
gran cantidad de derechos y garantias de indole procesal.

Nuestro Ordenamiento Juridico le da al principio de imparcialidad rango
constitucional ya que en el Art. 15 de la Carta Magna, establece que nadie puede
ser juzgado sino conforme a las leyes y tribunales preestablecidos. Aunque
nuestra Constitucion no se pronuncie sobre la imparcialidad, debemos entender
gue el Tribunal mencionado siempre estara dotado de esta, para tutelar todas las

garantias del proceso.

" Cédigo Penal.



C) LA IMPARCIALIDAD COMO GARANTIA

Como lo hemos afirmado en parrafos anteriores el Organo Judicial interviene en
los conflictos entre particulares con una posicién superior a estos, con la funcion
jurisdiccional para resolver Unicamente condicionado a la ley, por lo que los
jueces y magistrados deben a toda costa no permitir que sus dictamenes sean
influenciados por otros elementos ajenos a esta. Por esto la independencia
judicial debe ser protegida, evitando que el criterio del juez se vea contaminado
por subjetividades o medios de presion de cualquier indole. Para mantener al
juzgador dotado de objetividad nuevamente mencionamos la figura del juez
imparcial el cual garantiza dicha aptitud. En este apartado nos enfocaremos en la
imparcialidad como derecho fundamental que se entiende comprendido dentro del
debido proceso. Por lo tanto hemos de ver a la imparcialidad del juzgador como
una garantia, consistente en que el juzgador no parta de una idea preconcebida
del imputado. En el proceso penal para guardar la imparcialidad no participa el
mismo juzgador en las etapas principales del proceso, son distintos los jueces que
conocen de la Etapa Inicial, de la Fase de Instruccion, de la Vista Publica y el de
la Ejecucion de la Pena, si fuera un mismo juez al llegar a Sentencia tendria un
concepto preconcebido del imputado, ademas de esta separacion de funciones,
también se aplica la excusa y la recusacioén, para darle mas seguridad al derecho

de imparcialidad.

D) ASPECTOS DE LA IMPARCIALIDAD

D.1) IMPARCIALIDAD SUBJETIVA

Esta es en razon de la partes en la litis su fin es que la imparcialidad se de para la
proteccion del pensamiento del juez con respecto a las partes, en definitiva es la
gue se preocupa en el aspecto interno del funcionario, es decir vela porque
cualquier relacién anterior extra-procesal que haya tenido este con las partes no
vicie su criterio, de esta manera el juzgador podra resolver con objetividad y

justicia. Para evitar la parcialidad se le da tanto al juez como a las partes armas



para compartirla y estas como lo hemos mencionado son la excusa que puede
plantearla el mismo juez o que la ley lo obligue ha hacerlo y la recusacién que

puede ser alegada por las partes.

D.2) IMPARCIALIDAD OBJETIVA O FUNCIONAL

La imparcialidad objetiva es en razén del objeto en controversia relacionado con
lo que considera el juez o que posicibn maneja en referencia de este dentro del
proceso, significa que el juez no es parte ni debe tener interés en el proceso, este
vinculo se puede dar por el contacto que pudo haber tenido el juez con los hechos
objeto del conflicto, es por eso que la actividad judicial, cuando pone al que la
lleva a cabo en contacto directo con el acusado y con los hechos y datos que
deben servir para averiguar el delito y sus posibles responsables puede provocar
en el animo del juzgador, incluso a pesar de sus mejores deseos, perjuicios e
impresiones a favor o en contra del acusado que influyan a la hora de sentenciar;
aunque ello no suceda, es dificil evitar la impresion de que el juez juzgaria de
forma imparcial.

Esta imparcialidad en concreto como la imparcialidad en el sentido amplio son
consideradas por la doctrina como un derecho fundamental del imputado, que en
resumidas cuentas se asegura que el tribunal o juez competente este excluido de

toda duda o parcialidad respecto del objeto mismo del proceso.
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CAPITULO Il

IMPEDIMENTOS, EXCUSAS, RECUSACIONES EN EL DERECHO
PENAL

6. MARCO CONSTITUCIONAL Y NORMATIVO

El juez debe contar con la confianza de las personas que va ha juzgar de modo
gue estos no tengan ningun temor sobre las resoluciones que va ha dictar,
demostrando asi que es conocedor de las leyes; y para proteger a los sujetos que
sean juzgados conforme a derecho y garantizar la "credibilidad de las razones
juridicas" las legislaciones han creado mecanismos procesales siendo estos una
especie de reaccion frente a la sospecha de parcialidad que depende del
juzgador, imponiéndole el deber a éste de denunciar la causa de impedimento
que sefiala en articulo 73 Pr. Pn., haciéndolo por medio de la excusa para no
intervenir en el procedimiento, y cuando no lo hace le faculta a los interesados
para denunciar el impedimento que establece el articulo antes mencionado,
haciéndolo estos mediante la recusacion.

La finalidad de tales mecanismos procesales es asegurar una recta
administracion de justicia no sospechando de las decisiones emitidas por el juez.
Es importante definir los mecanismos procesales para apartar del conocimiento
del caso al juez sospechoso como también los impedimentos que segun la ley
éste tiene para dejar de conocer, definiéndolos segun algunos autores asi:

a) El impedimento es el obstaculo de indole juridico que impide al juez para
intervenir en determinado proceso. Es una situacidn genérica cuya constatacion
da lugar a inhibir al juez, sea este a peticién de algun interesado (recusacién) o
gue el mismo juez oficiosamente denuncie su propio impedimento y se aparte
(excusa).

Los impedimentos no son mas que ciertas condiciones que se estiman inhabiles
para ejercer la funcién encomendada por ley a ciertos sujetos.

b) La excusa es el acto mediante el cual de forma oficiosa y unilateral el juez

decide apartarse del conocimiento del caso por concurrir un impedimento.
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c) La recusacion es "un acto de parte que pretende evidenciar la concurrencia

del motivo que justifica la desconfianza en la imparcialidad del juez"®.

Ahora bien como grupo trataremos de definir cada uno de estos conceptos segun
nuestro entender no dejando de lado la opinién de algunos autores:

a) Impedimentos: Son aquellos motivos o prohibiciones que la ley establece para
que un Juez en un determinado caso no pueda conocer y asi pueda emitir una
resolucién justa e imparcial, es decir apegada a la ley y no a los intereses de
dichos funcionarios. (Art. 73 C. Pr. Pn.)

b) Excusa: Es un deber que se le exige al Juez siempre y cuando se encuentre
en presencia de los motivos que la ley ha establecido en el Art. 73 Pr. Pn. y asi se
garantizara una resolucion imparcial de parte de dicho juzgador. Por otra parte
podemos decir que la excusa es de oficio advirtiendo la presencia de uno de los
impedimentos sefalados por ley, para lo cual el Art. 74 del C. Pr. Pn. le exige al
Juez excusarse en cuanto tenga conocimiento de la presencia de alguno de estos

impedimentos.

c) Recusacion: Es una solicitud que las partes tienen y que pretenden el
apartamiento del Juez que esta conociendo un determinado caso; cuando ellas
consideren que existe uno de los motivos enumerados por la ley y que puede

comprometer la imparcialidad el Juez al dictar una resolucién (Art. 77 C. Pr. Pn.).

La diferencia entre impedimento, excusa y recusacion es en primer lugar, que el
impedimento existe por si solo, aunque no haya ningln proceso concreto ya que
estan fijados por ley; en cambio la recusacion y la excusa sélo pueden nacer
cuando exista un proceso concreto. En segundo, lugar el impedimento constituye
el motivo o causal que inhibe al juez de conocer; mientras tanto, la recusaciéon y la
excusa son las herramientas procesales para que las partes separen al juez del
conocimiento del caso u oficiosamente lo haga el mismo juez cuando advierta el

motivo.

® MONTERO AROCA, Juan. Sobre la imparcialidad del Juez y la incompatibilidad de Funciones
Procesales. Op. Cit. Pag.195.
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Finalmente podemos decir que la excusa y la recusacion son dos mecanismos
distintos con un mismo fin ya que pretende que el juez sea imparcial al emitir una
resolucion, y a la vez el apartamiento de dicho juez cuando concurra en
cualquiera de los impedimentos establecidos por la ley, pues la excusa es para el
juez el mecanismo para cumplir su deber de imparcialidad; mientras la recusacion
es el mecanismo para que el ciudadano haga efectiva la garantia de

imparcialidad.

7. CODIGO PROCESAL PENAL SALVADORENO

Podemos decir que la imparcialidad se pone en peligro cuando el juez tiene una
relacion determinada con los elementos identificadores de la pretensién, es decir
los sujetos interesados y el objeto del proceso. Por ello, las causas que hacen al
juez sospechoso de parcialidad son reguladas en la ley procesal, a efecto de
apartar al juez de conocer.

En nuestro ordenamiento juridico procesal, las causales de impedimento en
materia Procesal Penal se encuentran reguladas en el art.73 Pr.Pn., la excusa en
el Art. 74 Pr. Pn, y la recusacion en el Art. 77 Pr. Pn.; y la diferencia radica en que
el impedimento ya esta establecido por la ley en cuanto a la excusa y recusacion
son tramites o procedimientos que la ley ha establecido para que las partes como
el juez las utilicen en un determinado momento y asi se pueda garantizar la
imparcialidad del juzgador.

Podemos decir que el Art.74 del Pr. Pn., hace una excepcién en cuanto a los
impedimentos; al disponer que cuando de comun acuerdo soliciten al juez seguir
conociendo del proceso, ello no tendra efecto si el juez se encuentra en
cualquiera de las primeras seis causales, que establece el art.73 Pr. Pn.

Por lo tanto en las primeras seis causales no se puede conocer aln con expreso
consentimiento de las partes ya que se debe al alto nivel de sospecha de
parcialidad, y de conocer el juez afectaria gravemente la credibilidad en la

administracion de justicia.
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Por otra parte en las cinco restantes causales el legislador consideré que la
imparcialidad del juez no estaba tan comprometida, siendo en todo caso,
disponibles para las partes.

Las causales de impedimentos reguladas en el Codigo Procesal Penal se
clasifican de acuerdo a la vinculacion del juez respecto a los sujetos y el objeto
procesal; las cuales son causales subjetivas y objetivas.

Las causales subjetivas, se destacan por la vinculacién del juez con los sujetos,
gue pueden ser desde el parentesco, la afinidad, o situaciones de hechos
analogas, incluso la relacion de odio o enemistad. Aqui el legislador acude a las
reglas de experiencia social y estima que concurriendo una de estas relaciones
personales se pone en riesgo la imparcialidad del juez. Atendiendo a este tipo de
causal son casi la mayoria, pues comprende del art.73 Pr. Pn., los nimeros 2, 3,
4,5,6,7,8,10, 11.

Las causales objetivas se fijan por su relacion frente al objeto procesal, que al
igual que las subjetivas la experiencia sugiere que el juez es sospechoso de
parcialidad. Aunque se sostiene que algunas de éstas no estdn destinadas a
preservar la imparcialidad del juez sino la incompatibilidad l6gica de funciones.
Bésicamente dentro de ésta clasificacion con relacion al art.73 Pr. Pn., se

encuentran solamente dos: la 1y 9.

Para entender mejor cada una de las causales que enumera el art. 73 Pr Pn.
trataremos de explicar cada una:

1) Cuando en el mismo procedimiento haya pronunciado concurrido a
pronunciar sentencia; o haya actuado como fiscal, defensor, mandatario,
denunciante, querellante o acusador, o haya actuado como perito o conozca
el hecho como testigo.

Este supuesto trata de varias expresiones pero que son de distintas causas que
van unidas por un mismo vinculo el cual es relativo a la actuacion que el juez
pueda tener en un proceso anterior Yy por ello toma conocimiento del mismo
siendo esta una posicion distinta a una judicial o que este haya dado ya una
previa vision por lo que haga pensar que su imparcialidad se va a ver afectada por

dicha situacion.
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Tomando en consideracion el supuesto que menciona el precepto en que haya
pronunciado o concurrido a pronunciar sentencia surge la impresion que con el
previo contacto que ha tenido con la causa sobrevienen prejuicios en el juez por lo
gue éste puede llegar a no emitir resoluciones imparciales en el proceso y no se
desarrollaria con todas las garantias procesales que se deben respetar.

Para concluir es importante mencionar que esta causal trata de impedir que la
acumulacion de funciones en un mismo procedimiento, "pueda determinar la
generacion en el animo del juez una postura o juicio de valor sobre los extremos
esenciales que habra de debatirse en el proceso™.

Segun la investigacion que realizamos como grupo pudimos obtener una excusa
gue se relaciona con este numeral; en donde la CaAmara Segunda de lo Penal fue
la que resolvio dicho incidente y para ello es necesario analizarla en este
momento; ya que establece el “caso en contra de MAXIMILIANO ESTID ARANA
por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO, ROBO AGRAVADO en
perjuicio de los testigos bajo régimen de proteccion denominados clave siete,
clave ocho y clave trece, y AGRUPACIONES ILICITAS en perjuicio de LA PAZ
PUBLICA. Es por ello que la sefiora Juez Quinto de Instruccién Interina PAULA
PATRICIA VELASQUEZ CENTENO de San Salvador present6 la excusa para
que dicha Camara la resolviera, y asi inhibirse de conocer de este caso;
amparando dicha excusa en el articulo 73 N° 1 Pr. Pn ya que prescribe “El Juez
estara impedido de conocer de la causa...Cuando en el mismo
procedimiento haya pronunciado o concurrido a pronunciar sentencia’; ya
gue dicho Tribunal habia llevado a cabo Audiencia Preliminar en contra de varios
imputados incluyendo a Maximiliano Estid Arana Miranda, en la cual se resolvio
decretar Apertura a Juicio y Separaciéon de los Procesos. Siendo este sefior uno
de los imputados que se le atribuye la participacion en los delitos de Homicidio
Agravado, Robo Agravado y Agrupaciones llicitas, en donde dicho tribunal ya ha
conocido y resolvid decretar el Auto de Apertura a Juicio y que la base de la
sentencia ha sido la prueba pericial, testimonial y documental ofrecida para tal
efecto. Es por ello que en vista de la excusa que la jueza plante6 dicha Camara
advirti6 que los hechos y las diligencias invocadas para acusar al sefor
MAXIMILIANO ESTID ARANA MIRANDA son los mismos que el Juzgado Quinto

® Cédigo Procesal Penal Comentado.
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de Instruccidn de San Salvador conocio y valoré al conocer de la Audiencia
Preliminar en contra del resto de los otros imputados, se considera que en caso
de ser capturado el procesado MAXIMILIANO ESTID ARANA la juez
VELASQUEZ CENTENO tendra que valorar las mismas diligencias de
investigacién y mismos hechos acusados. Y por ello la Camara resolvié tomando
en cuenta el articulo73 N° 1y 75 Pr. Pn. DECLARANDO HA LUGAR LA EXCUSA
planteada por la sefiora Juez Quinto de Instruccion de san Salvador, y ademas
designaron como autoridad reemplazante para conocer de dicho caso al Juzgado

Segundo de Instruccion™®.

2) Si es cOnyuge, comparfiero de vida o conviviente, hijo o padre adoptivo o
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad
de algun interesado, o este vive o ha vivido a su cargo.

Esta causal esta referida al parentesco que existe entre el juez y el interesado
dentro de los grados que la ley establece; por lo cual los vinculos antes referidos
impiden al juez desarrollar un proceso de manera imparcial por la intensidad que
estan estrechamente vinculados; en donde practicamente este emitiria una
resolucion de caracter personal y no apegada a derecho.

Como seiala Aguilera de Paz “el parentesco de consanguinidad o de afinidad...
ha sido reconocido en todos los tiempos y en todas las legislaciones como motivo
bastante para la recusacién en su doble aspecto, es decir, con relacion al
interesado en la causa y con referencia al letrado de alguna de las partes que
intervengan en ella , sin que jamas haya sido puesta en duda la pertinencia y
virtualidad de dicho motivo fundado en el influjo que los vinculos derivados del
parentesco pueden tener en las determinaciones del juicio del que ha de conocer
del asunto, o en los dictados de su conciencia o de su imparcialidad™*.

Por otra parte este numeral también sefiala cuando el interesado viva o haya
vivido a cargo del juez, ya que la convivencia puede generar una situacion de
afeccion entre ambos aunque no haya parentesco por lo cual el juez no sera

imparcial al emitir su resolucion.

% Resolucién de la Camara Segunda de lo Penal de la Primera Seccién del Centro, Centro Judicial
“Isidro Menéndez”. 18/12/2006.
1 cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 314
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3) Cuando él, su conyuge, compafiero de vida o conviviente, hijo o padre
adoptivo o alguno de sus parientes en los grados preindicados tenga interés
en el procedimiento.

Esta causal es similar a la anterior en cuanto esta referida al parentesco que
existe entre el juez y los interesados pero la diferencia radica en que en la anterior
hay una relacién afectiva y en esta el interés que tiene o puede tener el juez en el
proceso, aunque no define que tipo de interés sea este; para que el juez se
encuentre afectado de conocer una causa determinada o para que este pueda
constituirse en impedimento.

Por otra parte es importante recalcar que sea cual sea el interés que el juez
muestre en el procedimiento, éste tiene que ser la oposicién a la imparcialidad; es
decir la parcialidad entendiéndola como aquella resolucion no apegada a derecho
sino a criterio personal; por lo tanto, en necesario destacar que el Unico interés
que debe tener el juez es “hacer eficaz la administracion de justicia, garantizando
un proceso con todas sus garantias™?; por lo que cualquier otro tipo de interés de
la indole que sea personal, econdmico o de otra naturaleza supone una
introduccion inaceptable en cuanto a la funcibn que como juez le otorga la
Constitucion.

4) Si es o0 ha sido tutor o ha estado bajo tutela de alguno de los interesados.
Este impedimento es claro ya que separa al juez de conocer en caso determinado
cuando este sea 0 haya sido tutor del interesado o haya estado bajo tutela; ya que
la funcion principal de un tutor es representar y administrar los bienes de su pupilo
por lo tanto si el juez esta en presencia de este caso su resolucién no estaria
apegada a derecho ya que prevalecera el interés hacia su pupilo.

Por otro lado esta causal toma en consideracién aquel vinculo que puede darse
en una relacién de tutela ya que podriamos decir que se asemeja a las relaciones
familiares o de parentesco aun cuando la tutela haya desaparecido, por lo tanto
se considera que es un motivo para impedir al juez de conocer de dicha causa;
ademas podemos decir que es necesario tomar en cuenta las exigencias que
sefalan los articulos 272 y siguientes del Codigo de Familia sobre la tutela y el

314 del mismo cuerpo de ley que otorga al tutor respecto de su pupilo “...las

12 cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 315.
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mismas facultades y deberes que la ley otorga e impone a los padres en relacion
a sus hijos, con las modificaciones y limitaciones legales. El pupilo debe respeto y

obediencia al tutor™®.

5) Cuando él, su conyuge, compafero de vida o conviviente, hijo o padre
adoptivo o sus parientes, dentro de los grados referidos, tenga juicio
pendiente iniciado con anterioridad, o sociedad o comunidad con alguno de
los interesados, salvo la sociedad anonima.

En esta causal podemos distinguir dos supuestos: a) Que el juez tenga juicio
pendiente o algunos de sus parientes dentro del grado sefialado por la ley; y b)
Formar una sociedad o comunidad con alguno de los interesados, excepto la
sociedad anénima.

En cuanto al primer supuesto podemos referirnos que el juez esta impedido de
conocer cuando a él o sus parientes dentro de los grados antes mencionados
tengan juicio pendiente sea cual sea la naturaleza de este juicio ya que esta
causal no lo especifica; por lo cual cabria un conflicto de intereses contrapuestos
entre ellos por lo tanto es importante que el juez sea excluido de conocer en este
supuesto para que el desarrollo del proceso sea satisfecho con todas sus
garantias.

Por otro lado tenemos el segundo supuesto que trata de la sociedad o comunidad
entre el juez o sus parientes con los interesados ya que igual que las anteriores
prevalecera en su resolucion el interés personal o afectivo, en cuanto si se trata
que el juez es socio légicamente el interés patrimonial estaria como prioridad en
la resolucién del caso en concreto y también no afectaria el patrimonio de sus
parientes.

En cuanto a la sociedad an6nima se deja a salvo por ser una sociedad de capital
y no una de personas ya que esta se basa en la confianza personal que es la

base para asociarse.

6) Si él, su conyuge, compafiero de vida o conviviente, padre o hijos
adoptivos u otras personas que vivan a su cargo, han recibido o recibieren

beneficios de importancia de algunos de los interesados, o si después de

3 cédigo de Familia, Art. 314.
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iniciado el procedimiento han recibido presentes o dadivas aunque sean de
poco valor.

Trata siempre sobre las relaciones familiares en relacion al juez pero en este se
limita a aquellos parientes como son el conyuge o conviviente, padres o hijos
adoptivos u otras personas que vivan a su cargo, no tomando en cuenta a los
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad, no
teniendo esta limitacion ninguna explicacion; por otro lado en cuanto al recibo de
beneficios importantes que haya tenido el juez o sus parientes ya sean estos
presentes o futuros ya sea que estos hayan sido recibidos antes o durante el
procedimiento por ello este impedimento trata de evitar que el juez emita una
resolucion a beneficio del interesado, entendiendo estos beneficios como
econoémicos.

Otra de las cuestiones importantes que trata esta causal es cuando hayan
recibidos presentes o dadivas una vez iniciado el procedimiento aunque estas
hayan sido de poco valor, ya que por esta razon se puede ver afectada la
imparcialidad del juez emitiendo asi una resolucién no apega a derecho ya que
podria verse desde el punto de vista que afectaria en su decision a la persona

gue recibe los presentes o dadivas.

7) Si él, su cbényuge, compafiero de vida o conviviente, padres o hijos
adoptivos u otras personas que vivan a su cargo son acreedores, deudores
o fiadores de alguno de los interesados, salvo que se trate de instituciones
bancarias o financieras.

Esta al igual que la anterior se limita en cuanto a los parientes del juez
excluyendo asi a los consanguineos de este hasta el cuarto grado y segundo de
afinidad, pero la diferencia radica en que aca hay un interés de tipo econémico de
por medio ya que sea cual sea la situacion en la que se encuentre el juez o sus
familiares la resolucién que este emita va ha ser favorable para si 0 sus parientes
por que no va afectar su patrimonio y menos el de sus parientes.

Esta causal exceptia aquellas instituciones bancarias o financieras ya que en
esta no hay ninguna vinculacién familiar o personal que es la que trata de evitar

este tipo de impedimento.
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8) Cuando antes de comenzar el procedimiento haya sido denunciante o
acusador de alguno de los interesados, o denunciado o acusado por ellos,
salvo gue circunstancias posteriores demuestren armonia entre ambos.

Este impedimento se refiere cuando el juez sea el denunciante o acusador o
haya sido denunciado o acusado por los interesados viéndose afectado de
conocer para no comprometer su imparcialidad; ya que por el hecho de las
relaciones o enfrentamientos que se hayan producidos antes del proceso, y que
estas hayan sido judicialmente interpuestas por medio de la denuncia no cabria la
imparcialidad al resolver dicha causa ya que podria el juez guardar algun tipo de
resentimiento hacia el interesado o interesados.

“El precepto contiene una salvedad a la aplicaciéon de este impedimento y es que
circunstancias posteriores demuestren armonia entre ambos; ello solo sera
posible ante litigios previos ya finalizados, debiendo demostrarse la existencia de
la referida armonia con la dificultad que ello conlleva, pues si el juez se excusa es
gue no se considera que hay tal, y si no lo hace y es recusado, la misma

recusacion serd muestra de la inexistencia de la armonia referida**.

9) Si ha dado consejo o manifestado extrajudicialmente su opinién sobre el
procedimiento.

Esta causal se refiere a la exteriorizacion anticipada en qué sentido debe
resolverse el caso, efectuado antes y durante la tramitacién del procedimiento, ya
sea proporcionando orientaciones a una de las partes, o simplemente expresando
su apreciacion juridica personal fuera de los causes del procedimiento;
poniéndose de parte de alguno interesado dicho proceso.

De las visitas realizadas a los diferentes Tribunales pudimos obtener un “caso que
se ventilé en el Juzgado de Primera Instancia en San Juan Opico, en contra de
los sefiores Eduardo Zaragoza y Heriberto Mercado por el delito de Denuncia
Calumniosa en contra del Sefior Noel Bustillos; en donde al Juez de dicho
Tribunal, lo recusaron, por considerar la parte recusante que se encontraba en
presencia de este numeral ya que dicho Juez habia manifestado opinion sobre el
procedimiento; hay que agregar que dicha recusacion fue presentada

extemporaneamente y por ello la parte recusante en este siendo el querellante

4 Cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 318.
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aun no constituido como tal; el que le pidi6 a dicho Juez que se excusara
inhibiéndose de conocer del caso. Ahora bien dicho juez con el propésito de evitar
un desgaste innecesario del sistema por posibles nulidades que se pretendan
denunciar en un futuro, y tomando en cuenta que el impedimento invocado por el
recusante se encuentra enmarcado en el articulo 73 Pr. Pn. especificamente en el
ordinal 9 de dicha disposicion, y tal impedimento tiene por finalidad principal
garantizar la imparcialidad del Juez que conozca del litigio, que se traduce en un
requisito esencial para el desarrollo de un debido proceso, y es en este momento
que dicho advierte que es procedente la aplicacion del articulo 74 Pr. Pn., en el
sentido de excusarse para seguir conociendo en la presente causa penal,
solicitando ademas el reemplazante para que conozca de dicha causa penal;
elevandola a la Camara de la Cuarta Seccion del Centro de Santa Tecla.

Dentro del andlisis hecho por la Camara le sorprende que dicho Juez haya
retomado esa motivacion para excusarse, la alegada por la parte recusante, pues
evidentemente no era ni lo es hasta ese momento parte procesal legalmente
constituida; por lo tanto dicha Camara resuelve en cuanto a la excusa planteada
por el Juez de primera Instancia de San Juan Opico, a lugar y por lo tanto
designase al juez reemplazante para conocer del proceso penal siendo este la

Juez de Paz de Ciudad Arce”.*®

10) Cuando tenga amistad intima o enemistad capital entre el juez o
cualquiera de las partes o si ha habido entre cualquiera de ellos y el juez
agresion o amenazas graves o escritas.

Esta causal se refiere cuando hay una amistad intima o una enemistad capital ya
gue lo que trata es evitar la parcialidad en cuanto a la resolucién que pueda emitir
el juez; debiendo de entender esta amistad o enemistad entre el juez, las partes
como también a los representantes o defensores de estos. En cuanto a las
agresiones que se hayan suscitado entre el juez y las partes es dificil que este
pueda mantener una libertad de criterio 0 que pueda haber una ausencia de
enemistad o resentimiento hacia su agresor por lo tanto es una causal que genera
un impedimento para el juez. “La ley solo refiere el termino agresion, pero no

parece con ello que se limite el ambito de aplicacion de la norma al delito de

5 Resolucion de la Camara de la Cuarta Seccion del Centro, Santa Tecla. 47/09/2004.
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lesiones de los articulos 142 y siguientes del Cédigo Penal, cuando habria una
clara identidad en la finalidad y espiritu del precepto por el ataque a otros bienes
ajenos a la integridad fisica del sujeto™®.

Por otra parte en lo que se refiere a las amenazas graves establecidas en los
articulos 154 y 155 del Cdédigo Penal; dejando de lado las amenazas leves
contempladas en el articulo 376 del mismo CdAdigo solamente cuando estas sean
por escrito ya que asi es como alcanzan su gravedad.

11) Cuando en la causa ha intervenido o intervenga como juez algun
pariente suyo dentro del cuarto grado de consanguinidad y segundo de
afinidad, el conyuge y el compafiero de vida o conviviente.

Este impedimento esta referido a evitar la comunidad de intereses que pueda
existir en la intervencion del juez en un proceso determinado en donde algun
pariente suyo dentro de los grados referidos ya haya intervenido anteriormente,
no habiendo en esta causal ningun tipo de relacion ni personal, ni patrimonial
entre el juez y los interesados, no teniendo este ningun tipo de interés en el objeto
del proceso.

Con todas estas causales se pretende agotar en la medida de lo posible toda
situacion o causa que pudieran afectar la libertad de criterio del juez ante un
determinado procedimiento que este conociendo y de esta forma no poniendo en

entredicho su imparcialidad.

Es importante determinar que a estas causales también se pueden denominar

como causales absolutas y causales relativas; las causales absolutas son

aguellas por la que el juez no puede conocer por ningin motivo aunque las partes
den su consentimiento; estas son las primeras seis causales del articulo nimero

73 del nuestro Cdédigo Procesal Penal; por otra parte las causales relativas son

aquellos impedimentos en donde a peticion de partes el juez puede seguir
conociendo de la causa determinada siempre y cuando estos impedimentos estén
sefalados en los numerales 7 y siguientes del articulo 73 del cuerpo legal antes

citado.

16 Ccédigo Procesal Penal Comentado, Pag. 319.
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8. RECUSACIONES PERENTORIAS

El articulo 73 A del Cddigo Procesal Penal establece las Recusaciones
Perentorias las cuales trata de excluir a tres personas del jurado cuando van ha
ser seleccionados, no importando asi la fundamentacion de dicha peticion ya que
la parte recusante no debe alegar causa alguna de su rechazo cuando formula
dicha recusacion; es importante destacar que estas recusaciones perentorias son
propias de la formacién del Tribunal de Jurado no fundamentandose en ningun
motivo legalmente sefialado como se da en el caso de los juzgadores técnicos.
Estas recusaciones deben ser formuladas cuando las partes hayan sometido a los
candidatos a jurado en el interrogatorio que la ley les faculta para poder ser
miembro de un Tribunal de Jurado. Por medio de estas interrogantes es que se
evidencia la imparcialidad con la que actuarian los posibles jurados asi como
también la capacidad de comprension de los hechos que son el objeto de dicho
proceso y del contenido de las respuestas que estos den podra producirse la
recusacion perentoria o no.

“Como observa GOMEZ COLOMER, el tramite de recusacion perentoria 0 sin
causa constituye la ultima oportunidad de garantizar el principio de imparcialidad y
la proporcionalidad en la composicién del Jurado. Mediante el mismo se trata de

asegurar una composicion equilibrada y homogénea del tribunal™’.

9. EXCUSA Y EXCEPCION

Segun el articulo 74 Pr. Pn. le atribuye el juez la obligacion de excusarse siempre
gue concurra cualquiera de los motivos establecidos en el articulo 73 Pr. Pn para
no comprometer su imparcialidad. No obstante si se trata de uno los
impedimentos que denominamos anteriormente como relativos pueden los
interesados acordar que este siga conociendo en dicha causa ya que su

imparcialidad se ve menos comprometida.

7 cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 324.
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10. PROCEDIMIENTO PARA LA EXCUSA Y RECUSACION

A) TRIBUNAL COMPETENTE
Art. 75 Pr. Pn.
Corresponderad al tribunal inmediato superior, si se trata de jueces
unipersonales o de un tribunal en pleno y a los restantes miembros, cuando
el afectado sea uno solo de los jueces de un tribunal colegiado, resolver
sobre la excusa o recusacion de los jueces y magistrados.
El Juez de Instruccion resolvera la de los Jueces de Paz dentro del area
territorial de su competencia.

Este articulo regula la atribucion de competencia para resolver la excusa como
también la recusacion que pueden darse dentro de un determinado proceso; para
no quebrantar el principio de legalidad que rige en todo procedimiento penal.

Esta atribucion de competencia se la da al tribunal superior inmediato cuando se
trate de jueces unipersonales o un tribunal en pleno; es asi que si el que se
excusa o recusa es un juez de paz deberéa presentarla ente el juez de Instruccion,
por asi disponerlo la ley, y el juez de Instruccion ante la Camara de Segunda
Instancia; pero cuando se recusa o excusa un miembro del tribunal colegiado, la
competencia se la atribuye a los restantes miembros de dicho tribunal; pero si de
dicho tribunal se ven afectados todos los miembros por el impedimento se
presentara la excusa o recusacion ante el tribunal superior, las Camaras de
Segunda Instancia si el impedido es un Tribunal de Sentencia y serd la Corte

Suprema de Justicia (Sala de lo Penal) si las impedidas son estas (Camara).

Para ampliar un poco mas sobre el tema y como investigacion de grupo que
hemos hecho para poder empaparnos mas en nuestro tema tuvimos la
oportunidad de conocer un caso excepcional; como es el caso de “Luis Mario
Pérez Bennett”; relativo al delito de Calumnia contemplado en el articulo 177 Pn.
en perjuicio del Honor del sefior Jorge Mariano Antonio Pinto Guardado, que esta
conociendo el Tribunal Sexto de Sentencia de San Salvador; en el cual la jueza

de dicho tribunal Virginia Lorena Paredes de Duefias fue recusada por la parte
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defensora del imputado, y por otra parte se excuso el juez de dicho tribunal
Rolando Corcio Campos, segun el impedimento sefialo en el articulo 73 # 5 Pr.
Pn. que preceptua “Cuando él, su conyuge, comparfero de vida o conviviente,
hijo o padre adoptivo o sus parientes, dentro de los grados referidos, tenga
juicio pendiente iniciado con anterioridad, o sociedad o comunidad con
alguno de los interesados, salvo la sociedad an6nima”. En lo relativo a lo que
es la recusacion la parte defensora lo fundamentaron en que la Licda. Paredes de
Duefias y el Lic. Pérez Bennett tenian juicio pendiente en donde cada uno tenia
intereses contrapuestos ya que a dicha Licenciada la habian propuesto como
testigo por el Estado de El Salvador en el proceso internacional incoado contra el
Estado Salvadorefio por el delito de Violacion a los Derechos Humanos y
Tratados Internacionales marcado bajo la referencia: CDH-11.697/037, caso
“Ramon Mauricio Garcia Prieto Giralt”.

Por otra parte en cuanto a la excusa presentada por el Lic. Corcio Campos baso
su excusa en el mismo impedimento antes sefialado por ser estos miembros de la
Junta de Gobierno de la Asociacion de Abogados de El Salvador; ya que
consider6 que por encontrarse dentro del impedimento sefalo podria
comprometer su imparcialidad al emitir una resolucion en dicho caso ventilado el
Tribunal Sexto de Sentencia y por lo tanto se excuso para que haya una mejor
transparencia en dicho proceso*®.

Segun el articulo que estamos analizando (75 Pr. Pn.) que habla de la atribucion
de competencia para resolver el tramite de la excusa y recusacion es este el caso
en el que como hubo una recusacion y una excusa por parte de uno de los jueces
gue integran los tribunales de sentencia es la excepciébn en donde dichos
mecanismos se elevaron a la Cadmara Tercera de lo Penal para que resolviera de
la recusacion como de la excusa planteada; aunque el articulo nos dice que
cuando sean tribunales colegiados resolveran los demas integrantes de dicho
tribunal pero en este caso como solo queda uno no puede conocer es por ello que
se elevo al Tribunal Superior Inmediato que es la Camara Tercera de lo Penal
para la resolucion de dichos incidentes en donde la cual fallo admitir la excusa y

recusacion antes planteadas. Es importante destacar que luego que se presentd

18 Resolucion de la Camara Tercera de lo Penal de la Primera Seccién del Centro, Centro Judicial
“Isidro Menéndez”. 27/11/2006.
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la recusacion en contra de la sefiora Jueza Sexto de Sentencia, en la Camara
Tercera de lo Penal es necesario mencionar que el Magistrado Presidente de
dicha Licenciado RAFAEL EDUARDO VIAUD GONZALEZ, se excus0 basandose
en el Numeral 10 de los impedimentos establecidos en el Art. 73 Pr. Pn.; ya que
consider6 que su resolucion no seria imparcial al emitirla; por tener este una
estrecha amistad con el defensor del imputado siendo éste el Doctor Salvador
Nelson Garcia Cérdova y es por ello que la Magistrada ELSY DUENAS LOBOS
DE AVILES, considero procedente la excusa planteada por dicho Magistrado y en
consecuencia se LLAMO a la Magistrada suplente Licenciada MARIA
CONSUELO MANZANO MELGAR para que tomara conocimiento la causa y la

misma prosiguiera su curso.

B) TRAMITE DE LA EXCUSA
Articulo 76 Pr. Pn.

El juez que se considere impedido solicitara, por resolucion fundada, su
reemplazante para que tome conocimiento de la causa inmediatamente y
prosiga su curso.

Si el reemplazante estima que el impedimento no tiene fundamento, elevara
los antecedentes a la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia para

gue resuelva sobre el impedimento.

Este articulo establece la obligacién que tiene el juez de dejar de conocer en un
caso determinado cuando considere que se encuentra en presencia de uno de los
motivos taxativos que enumera el articulo 73 Pr. Pn. siendo esta obligacion la
excusa en donde oficiosamente es el juez quién la interpone en donde tiene este
gue solicitar a su reemplazante para que pueda seguir conociendo de dicho
proceso.

Pero también este articulo le da al juez reemplazante la facultad de poder calificar
el motivo fundamentado en el impedimento quedando a su criterio la aceptacion
0 rechazo de la excusa planteada por el juez que esta en conocimiento de la
causa, cuando este considere que dicho impedimento no esta fundamentado en

los motivos que sefiala el art. 73 Pr. Pn; debera ponerlo en conocimiento de la
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Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia siendo este el érgano superior
competente que deberé resolver si dicha excusa esta no justificada.

Como lo hemos venido manifestando la excusa tiene como funcion principal
garantizar la imparcialidad de los jueces que conocen de un caso determinado y

gue por ello solo benefician a las partes que intervienen en dicho proceso.

C) RECUSANTES
Articulo 77 Pr. Pn.

Bastara la existencia de uno de los motivos previstos en esta seccion para

gue las partes, sus defensores y mandatarios puedan recusar al juez.

En este articulo estamos en presencia de dos supuestos: a) El primero sobre
guienes tienen la legitimidad de poder recusar a un juez que esta en los motivos
gue la ley sefiala como impedimentos para que no conozca en un determinado
caso siendo los Unicos que pueden recusar aquellos que se hayan constituido en
parte en el proceso como el articulo mismo nos dice que son las partes, sus
defensores y mandatarios pero como quedan aquellos que segun el articulo 73
Pr. Pn. menciona como interesados ya este articulo podriamos decir que no los
toma en a la hora de querer estos recusar a un juez por lo que segun Aguilera de

Paz dice *“...generalmente se ha entendido que el derecho de recusar
corresponde y debe ser concedido a todos a todos los que pueden tener interés
en la resolucién del juicio, sin que a ninguno de ellos deba privarse de dicha
garantia, porque todos pueden sufrir perjuicio por la parcialidad de los jueces...”*;
y mucha razén tiene ya que si alguien tiene algun tipo de interés sea cual sea su
tipo claro que la resolucion que emita el juez le va afectar y también que se le esta
guebrantando el derecho a la garantia que dichos mecanismos dan para poder
tener la confianza de la imparcialidad la que goza todo juez en un proceso; y por
otra parte en cuanto a los fiscales también quedarian exentos poder utilizar dicho
mecanismo cuando se encuentren en los supuestos que se tratan del ejercicio de
acciones privadas que contempla el articulo 28 Pr. Pn o por la conversién ha que

estas puedan ser sujetas segun el articulo 29 Pr. Pn. ; ya que este en dicho

9 cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 331.
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proceso no actua como acusador de la parte ofendida y por lo tanto quedan estos
fuera de la legitimacion para poder recusar a un juez impedido de conocer.

Y b) La necesidad de estar en presencia de uno solo de los motivos o causas
contempladas en el articulo 73 Pr. Pn. son motivos suficientes para poder hacer
uso del mecanismo que la ley establece como recusacion; no obstante la
concurrencia de mas de uno de los motivos contemplados en el articulo antes
mencionado afadiria una mayor posibilidad de parcialidad en el desempefio del

juez en cuanto a la funcién de este.

D) TIEMPO Y FORMA DE RECUSAR
Articulo 78 Pr. Pn.
La recusaciéon serd interpuesta, bajo pena de inadmisibilidad, por escrito
qgue indique los motivos en que se basa y los elementos de prueba, en las
oportunidades siguientes:
1- Sisetratadel Juez de Paz, en la Audiencia Inicial;
2- Si se trata del Juez de Instruccion, hasta veinte dias antes de la
Audiencia Preliminar;
3- Si se trata de un Juez de Tribunal de Sentencia, dentro de los cinco
dias después de notificada la fecha para la Vista Publica; vy,
4- Si se trata de un Magistrado, en el término del emplazamiento del
recurso o al deducir el de revision.
5- Si se trata de un Juez de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucién de la

Pena, en la Audiencia para resolver una queja o un incidente.

Sin embargo la recusacion que se fundamente en una causa producida o
conocida después de los plazos sefialados, podra deducirse dentro de las

veinticuatro horas a contar de la produccién o del conocimiento.

En cuanto al tiempo para que presenten la recusacién las personas que tienen la
legitimacion para hacerlo segin lo comentamos en el articulo anterior; siendo
necesaria la concurrencia de uno o mas de los motivos taxativos que enumera el
73 Pr. Pn para que ejerzan el derecho que la ley les establece como es la

recusacion logrando asi el apartamiento del juez del conocimiento del asunto; y
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como lo establece el mismo articulo cada uno de los distintos jueces tiene su
tiempo para poder ser recusado. Es necesario hacer mencion de la sancion que
establecio el legislador al interponer la recusacion en forma extemporanea siendo
esta la inadmisibilidad de la misma, no dando tramite alguno a ella. Pero esto
(interposicion extemporanea de la recusacion) abre la posibilidad a la excusa por
parte del mismo juez quien hasta ese momento por “a” o0 “b” motivo no se percato
de esa posibilidad.

Y en cuanto a la forma de interposicion de la recusacion; ésta tiene que
presentarse por medio de un escrito y en el mismo aportando las pruebas
necesarias en donde se demuestre la existencia del impedimento que afectaria la
imparcialidad del juez que conoce la causa.

Ademas este articulo establece que cuando las partes conocen del o los
impedimentos que afectan la imparcialidad del juez; estas tienen la obligacion de
recusarlo en el tiempo que la ley ha establecido para cada uno de los jueces de
las distintas instancias; pero si el impedimento se advierte luego que hayan
pasado dichos plazos la ley les permite a los recusantes interponer la recusacion

dentro de las veinticuatro horas desde el momento de su conocimiento.

E) TRAMITE DE LA RECUSACION
Articulo 79 Pr. Pn.
Si el juez admite la recusacion, procederd como en el caso de la excusa; en
caso contrario, remitira el escrito de recusacién y su informe al juez o
tribunal competente para su resolucion.
El juez o tribunal competente resolveré el incidente previa audiencia oral en
la que se puede producir prueba, dentro de las cuarenta y ocho horas

siguientes. La decision es irrecurrible.

Como podemos observar este articulo nos dice que el tramite de la recusacién es
igual que la excusa que ya la analizamos anteriormente; pero se basa dando asi
dos supuestos que pueden suscitarse dentro de la recusacion como son: a) la
aceptacion de la recusacion por parte del juez recusado; y b) la no aceptacion o

rechazo de dicha recusacién por el juez recusado.
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Analizando el primer supuesto que es que el juez admita el escrito de la
recusacion por lo cual cabe lo relativo al tramite de la excusa segun el articulo 76
Pr. Pn.; es decir que el juez cuando admita la recusacion debe hacer un auto
donde exprese el motivo o la causa de dicha recusacion y ademas solicitar su
reemplazante para que este continué en el conocimiento de la causa o
procedimiento; pues la diferencia en el tramite de la excusa y recusacion es que
en la primera se da una controversia entre dos 6rganos jurisdiccionales, cuando el
juez reemplazante considera que en la excusa no hay motivo suficiente o no esta
cien fundada por lo que es la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de justicia
tiene que resolver tal incidente, pues en cuanto a la recusacion no resulta
adecuada por ser esta un acto procesal meramente de las partes.

“En todo caso la norma parte de que se haya admitido el incidente de recusacion
por cumplirse con los requisitos del articulo 78, debiendo tenerse en cuenta que
es el propio juez recusado quien ha de valorar la admisibilidad del incidente y que
si la rechaza dictara auto declarandolo asi de forma motivada”°.

Ahora, analizaremos el segundo supuesto de esta norma que es la no aceptacion
de la recusaciéon por el juez recusado, por lo tanto este no admitira su
apartamiento dentro del proceso que esta conociendo para lo cual debera remitir
dicho escrito al tribunal superior para que resuelva sobre el incidente de la
recusacion; segun lo establecido en el articulo 75 Pr. Pn.

El informe que debe remitir el juez recusado al tribunal superior tiene que ir
fundamentado en la no aceptacion de tal escrito; ademas puede plasmar en el
mismo informe las circunstancias que el considera que pueden explicar la
recusacion como también la mala fe del recusante.

Por otra parte en lo relativo a la resolucion del tribunal competente este debe la
celebracién de la audiencia para tal resolucion y debe ser oral dentro del plazo de
las cuarenta y ocho horas siguientes en donde se pueden aportar las pruebas
necesarias para demostrar la concurrencia del impedimento invocado; terminada
la audiencia en donde se haya o no aportado prueba, se debera resolver la
recusacion planteada mediante una resolucion motivada en la cual no cabe

ningun tipo de recurso por si expresarlo la ley.

% Cédigo Procesal Penal Comentado. Pag. 336.
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La consecuencia de dicha decision emitida por el tribunal competente de resolver
la recusacion se puede ver dentro de dos aspectos uno es cuando la decision es
gue si se estima la recusacion el juez debe apartarse definitivamente de dicho
proceso; y dos cuando se desestime dicha recusacion el juez debera continuar en

el desarrollo normal del proceso.

F) RECUSACION NO ADMITIDA
Articulo 80 Pr. Pn.
Si el juez o tribunal a quien se le atribuye un impedimento no admitiere la
existencia del motivo que se invoca continuara con el procedimiento, aun
durante el tramite del incidente; pero si en el incidente se estableciere la
existencia del motivo, los actos realizados durante el tramite del mismo
seran declarados nulos siempre que el recusante lo pida en el termino de

veinticuatro horas contadas desde que se resuelva el incidente.

Este caso plantea la situacion cuando el juez recusado no acepta la causa o
motivo de la recusacion continuando de esa forma con el procedimiento adn
cuando se esta resolviendo el tramite de la recusacion, pero si la resolucién que
dicte el organo superior competente a favor de la parte recusante tendra como
consecuencia la nulidad de todos los actos que se hayan realizado durante la
tramitaciéon del procedimiento; pero esta nulidad solo producira efectos si es
solicitada por la parte recusante dentro del plazo establecido pro la ley siendo

estos veinticuatro horas contdndose a partir de la resolucion del incidente.

G) EFECTOS QUE PRODUCEN LA EXCUSA Y RECUSACION
Articulo 81 Pr. Pn.
Declarada la excusa o aceptada la recusacion el juez o tribunal no realizara
en el procedimiento ningun acto, bajo pena de nulidad.
La intervencion de los nuevos funcionarios sera definitiva, aunque

posteriormente desaparezcan los motivos determinantes de la recusacion.
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Durante todo el analisis que hemos venido haciendo estamos claros que tanto la
excusa como la recusacion pretenden garantizar la imparcialidad del juzgador en
un determinado proceso; para lo cual segun este articulo el juez al encontrarse en
presencia de una u otra de las figuras que estamos desarrollando por ningun
motivo debe este seguir conociendo en el proceso mientras se resuelve dicho
tramite ya que si sigue conociendo la consecuencia juridica que tendra es la
nulidad de todos aquellos actos que hayan sido realizado en el transcurso del

incidente.

11. INVESTIGACION DE CAMPO

Como investigacion de campo realizada por nosotros a efecto de conocer si en la
practica se utilizan los mecanismos de defensa (excusa o recusacion) que evitan
la parcialidad de un juez en el conocimiento de un determinado caso; es por ello
que consideramos necesario investigar en cada uno de los Juzgados, Camaras o
Tribunales; es asi que comenzamos nhuestra tarea visitando primer lugar los
diferentes juzgados de paz en donde pudimos constatar que no se dan dichas
figuras ya que nos manifestaron que no se dan en esa instancia ya que los
términos en el proceso que se ventilan en esos juzgados por ser muy cortos es
por ello que no pudimos recolectar ningun tipo de informacién.

Por otra parte continuamos con nuestras visitas en los Tribunales de Sentencias
en el cual en el Sexto de Sentencia, nos entrevistamos con el Secretario y nos
comento que si habia una recusacion juntamente con una excusa pero que no
nos podia dar ninguna informacion por que en ese momento dicho proceso habia
pasado al conocimiento de la Camara para su resolucion; luego nos dirigimos al
Tribunal Primero y Segundo de Sentencia en donde simple y sencillamente nos
manifestaron que se encontraban con mucha carga judicial y por esa razén no
tenian el tiempo para poder brindarnos la informacion necesaria.

También visitamos las diferentes Camaras, comenzando por la Camara Primero
de lo Penal en donde nos entrevistamos con el Lic. Arturo Rodriguez y nos
manifesté que en ese momento se le dificultaba el brindarnos informacién ya que

estaban en proceso de traslado. Luego fuimos a la Camara Segunda de lo Penal
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en donde nos manifestaron que si nos podrian brindar informacion pero que en
ese momento estaban muy ocupados y que regresaramos hasta enero. Luego
nos dirigimos a la Camara Tercera de lo Penal en donde no hubo ningdn
resultado ya que el escrito de recusacion y excusa que elevo el Tribunal Sexto de
Sentencia todavia estaba en tramite por lo cual no nos podian dar ninguna
informacion.

Ante la escasa informacion obtenida volvimos a insistir visitando nuevamente los
Tribunales o Camaras en donde si habia informacion pero por las razones ante
mencionadas no podian brindar la informacion requerida por nosotros es asi que
obtuvimos mejores resultados ante nuestra insistencia ya que la Camara Segunda
y Tercera de lo Penal nos proporciono un escrito en donde se establece el tramite
de la excusa y recusacion e incluso pudimos entrevistar a algunos de los
Magistrados.

Uno de los integrantes tuvo la oportunidad de visitar el Juzgado de Primera
Instancia de San Juan Opico obteniendo algunos resultados ya que le
proporcionaron un escrito en donde se establece una recusacion pero que el final
se tramito la excusa por parte del juez de dicho juzgado.

Ademas desarrollamos un cuestionario con el fin de verificar el conocimiento del
presente tema entregandoselos a los intervinientes de un proceso, en donde
constatamos que si existe conocimiento en cuanto a los impedimentos, excusa y
recusacion, ya que muchos manifestaron conocerlos y saber en que momento se
pueden aplicar.

Asi mismo tuvimos la oportunidad de entrevistar a dos magistrados obteniendo
asi una mejor apreciacion en cuanto al tema en estudio, ya que son ellos los que
directamente se excusan o recusan.

Ademas visitamos las diferentes bibliotecas a fin de recolectar la mayor
informacion doctrinaria; y asi pudimos verificar doctrina nacional como extranjera
con lo cual hicimos una comparacion con la aplicacion de nuestra ley como de los
diferentes paises, apreciando que hay mucha similitud en cuanto a las causales
de impedimento, como el tiempo y forma de su interposicién, lo cual trataremos en

el siguiente capitulo.
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CAPITULO 1l
DERECHO COMPARADO

12. LEGISLACION MEXICANA

Excusas y Recusaciones

En materia de impedimentos el proyecto propone que éstos puedan ser invocados
por los ministros, magistrados de circuito y jueces de distrito a través de la
excusa, o bien que las partes los puedan hacer valer interponiendo la recusacion.
Para substanciarlas en el caso de los tribunales colegiados se propone, tomar en
cuenta que si la excusa o recusacion se trata de un solo magistrado integrante de
un tribunal colegiado, sea este 6rgano el que lo resuelva; si afecta a dos o mas, lo
decida otro tribunal colegiado, con lo cual se estima que el tramite de los
impedimentos, ya por excusa, ya por recusacion, se agilice y no permita que el
asunto en que se origind quede paralizado.

Igualmente se agrega en esta materia una causal genérica de impedimento

buscando garantizar en todo momento la imparcialidad de los juzgadores®,

Podemos apreciar que la legislacion mexicana en este tema especificamente
tiene mucha similitud con la nuestra ya que ambas establecen que cuando juez
considere que esta en presencia de una causal de impedimento que afecte su
imparcialidad debe excusarse de forma oficiosa y si este no lo hace le da a las
parte el derecho de recusarlo; en cuanto a la competencia para conocer de dicho

tramite ambas coinciden en que tiene que ser un tribunal superior el que resuelva.

13. LEGISLACION VENEZOLANA

La Inhibicion est4 concebida para dotar al Juez que sienta comprometida su
imparcialidad con alguna de las partes o con el objeto del proceso, de un
mecanismo que le permita librarse de conocer, todo con la finalidad de asegurar

la absoluta independencia en el &nimo de quien ha de juzgar, lo cual se traduce

2t http://lwww.scjn.gob.mx/asuntos/Amparo/2001/Amparo2001.doc
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en Justiciay Equidad.
Respecto a la Imparcialidad de los Jueces, el catedratico ALBERTO M. BINDER,
en su Libro Introduccion al Derecho Procesal Penal, ha sefialado lo siguiente:
“... La imparcialidad es algo diferente de la independencia, aunque se trata de
conceptos relacionados entre si. La independencia determina que el Juez esté
solo sometido a la Ley y a la Constitucion. La imparcialidad significa que, para la
resolucién del caso, el Juez no se dejara llevar por ningun otro interés fuera del de
la aplicacion correcta de la Ley y la solucion justa para el litigio tal como la
Ley o preve...”
Ahora bien, ciertamente establecen los articulos 86 causal 4°, 87 y 89 del Cadigo
Organico Procesal Penal lo siguiente:
“ARTICULO 86: CAUSALES DE INHIBICION Y RECUSACION. Los jueces
profesionales, escabinos, fiscales del Ministerio Publico, secretarios, expertos e
intérpretes, y cualesquiera otros funcionarios del Poder Judicial, pueden ser
recusados por las causales siguientes:...
. Ordinal 4° Por tener con cualquiera de las partes amistad o enemistad
manifiesta...”
“ARTICULO 87. INHIBICION OBLIGATORIA: Los funcionarios a quienes sean
aplicables cualesquiera de las causales sefialadas en el articulo anterior deberan
inhibirse del conocimiento del asunto sin esperar que se les recuse. Igualmente lo
haran si son recusados y estimen procedente la causal invocada...”
“ARTICULO 89. CONSTANCIA la inhibicion se hara constar por medio de un acta
gue suscribira el funcionario inhibido.”
En este orden de ideas establece el Catedratico ERIC LORENZO PEREZ
SARMIENTO, en su obra Manual de Derecho Procesal Penal, lo siguiente:
“La idoneidad subjetiva del juzgador es la aptitud personal de los miembros que
componen el 6rgano llamado a conocer y decidir en un proceso concreto... La
idoneidad subjetiva del juzgador se manifiesta en cuatro indicadores muy
concretos, denominados: imparcialidad, capacidad, cualidad y rango... se
determina en la ciencia procesal a través de las causales de inhibicion, excusa o
recusacion, que no son otra cosa que un listado de situaciones hipotéticas de

parcialidad en las cuales se supone que no debe estar incurso el juzgador...”
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(CONF. Manual de Derecho Procesal Penal. Eric Pérez Sarmiento).?

Consideramos que la legislacion venezolana tiene mucha similitud con nuestra
legislacién ya que ambas establecen las figuras de la excusa y la recusacion con
la diferencia en que en la legislacion venezolana a la excusa se le llama
inhibicién; ya que cuando un Juez se inhibe de conocer en una causa, lo hace
porque siente que su imparcialidad pudiera verse comprometida, y que ello
pudiera afectar su independencia a la hora de juzgar, deber este que es
fundamental del Juez, razén por la cual la institucion de la inhibicion funciona
COmo una excusa, en consecuencia cuando un juez se inhibe cumple de esta
manera con su deber de no juzgar al sentir que su animo se encuentra

predispuesto.

14. LEGISLACION GUATEMALTECA

SECCION SEXTA

IMPEDIMENTOS, EXCUSAS Y RECUSACIONES

ARTICULO 62.- Motivos. Las causas de impedimento, excusa y recusacion de
los jueces son establecidas en la ley del Organismo Judicial.

ARTICULO 63.- Excusa. El juez comprendido en alguno de los motivos
indicados en dicha ley debera inhibirse inmediatamente y apartarse del
conocimiento y decision del proceso.

ARTICULO 64.- Recusacion. El Ministerio Publico, las partes o sus
representantes, asi como los defensores, podran recusar a un juez cuando
exista uno de los motivos indicados en la ley.

ARTICULO 65.- Forma y Tiempo. La recusacion se interpondrd por escrito
indicando los motivos en que se funda y los elementos de prueba pertinentes, y
se resolvera en las siguientes oportunidades.

1) Durante el procedimiento preparatorio, antes de su conclusion.

2) En el procedimiento intermedio, en el plazo previsto de seis dias.

> 2 http://vargas.tsj.gov.ve/decisiones/2004/octubre/54-18-3547-04-3547-04.html
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3) En el juicio, también en el plazo previsto de seis dias; y

4) En los recursos, al deducirlos, mencionando los miembros del tribunal
alcanzados por la recusacion.

Sin embargo, la recusacién que se funde en un motivo producido o conocido
después de los plazos fijados, serd deducida dentro de las veinticuatro horas de
producido o conocido el motivo, explicando esta circunstancia. Ademas, en caso
de ulterior integracion del tribunal, regird el mismo plazo, a partir del momento
en que se conozca esa nueva integracion.

Durante las audiencias, la recusacion podra ser deducida oralmente, bajo las
mismas condiciones de admisibilidad de las presentadas por escrito, dejandose
constancia en acta de sus motivos.

ARTICULO 66.- Competencia y tramite. La competencia y el tramite de los
impedimentos, excusas y recusaciones, se regularan por lo establecido en la
Ley del Organismo Judicial.

ARTICULO 67.- Efectos sobre procedimiento. La excusa y la recusacion no
suspenderan el tramite del procedimiento. El juez que se inhiba de oficio o el
recusado sera reemplazado, conforme a la reglamentacion que dictara la Corte
Suprema de Justicia, mediante comunicacién inmediata al nuevo juez, al
Ministerio publico y a las partes. En el procedimiento intermedio, la cuestion sera
resulta antes de proseguir. En el juicio, previamente a la iniciacién del debate.
Cuando la inhibitoria o la recusacion se produzca durante una audiencia o en el
trdmite de un recurso, se considerara como cuestion previa a la prosecucion de
la audiencia. Si fuere rechazada, por manifiestamente improcedente, continuara
la audiencia.

ARTICULO 68.- Efectos sobre los actos. Producida la inhibitoria o planteada
la recusacion, el juez no podra practicar acto alguno, salvo aquellos urgentes
gue no admitan dilacién y que, segun las circunstancias, no puedan ser llevados
a cabo por el reemplazante.

ARTICULO 69.- Personal del tribunal y colaboradores. Para el personal del
tribunal y los colaboradores, que cumplan alguna funcién en el procedimiento,
rigen las mismas reglas. El tribunal ante el cual actian averiguara sumariamente

el motivo invocado y resolvera lo que corresponda, sin recurso alguno.
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Es evidente que dicha legislacion tiene mucha comparacion a la nuestra, ya que
establece los impedimentos que puede tener un juez en un determinado caso
poniendo asi como mecanismos de defensa la excusa y recusacion; como
también a la competencia que se le atribuye a los 6rganos superiores en el

conocimiento del tramite de la excusa y recusacion.
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CONCLUSIONES

La excusa y la recusacion son medios idoneos para garantizar la imparcialidad

gue tienen los jueces al emitir sus resoluciones en un determinado proceso.

Los impedimentos por la forma en que estan redactados son taxativos, ya que
no cabe la posibilidad de que el juez o las partes en un determinado momento
puedan hacer uso de ellos cuando consideren que existe una circunstancia

gue se asemeja a los ya establecidos.

Es sumamente importante que las partes que representen los intereses de las
victimas y de los imputados conozcan de estos mecanismos y no se vean

afectados sus intereses.

A raiz de nuestras visitas a los diferentes Tribunales al ser atendidos por las
personas que ahi laboran; muchos mostraron ignorancia ante el tema ya que

no sabian que contestarnos o se confundian al hacerlo.

Debido a los términos que aplican los Juzgados de Paz estos mecanismos son

pocos utilizados o casi nula su utilizacion.

En la préactica observamos que la aplicacion de dichos mecanismos es muy
efectiva siempre y cuando se cumplan con los requisitos que la ley ha
establecido para la excusa como la recusacion; ya que estan tienen como
finalidad garantizar la imparcialidad del juzgador con el apartamiento de éste

del procedimiento en el que esta conociendo.

Pudimos constatar que nuestra legislacion en cuanto a este tema tiene mucha

similitud con la legislacion de los paises anteriormente analizados.
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RECOMENDACIONES

Fomentar el conocimiento de dicho tema para que las partes intervinientes en
un proceso; que en un determinado momento afronten una situacion
enmarcada en los impedimentos puedan ejercer dichos mecanismos y

asegurar la imparcialidad del juez.

Los jueces al ser recusados deben inmediatamente poner en conocimiento la
causa a un tribunal superior para evitar la retardacion de justicia ya que en la
practica hay algunos que aunque los recusen no aceptan el motivo de dicha y

guieren seguir conociendo.

Fomentar en la conciencia de los jueces ya que son estos los maximos
conocedores del Derecho; que cuando se encuentren en una de las
situaciones establecidas en el articulo 73 Pr. Pn. deban excusarse y asi
garantizar la transparencia de dicho proceso, aunque ellos estimen que dicha

situacién no afectara su imparcialidad al emitir su resolucion.
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ANEXOS



ENTREVISTA N° 1

INSTITUCION: CAMARA TERCERA DE LO PENAL DE LA PRIMERA SECCION
DEL CENTRO, CENTRO JUDICIAL “ISIDRO MENENDEZ”

ENTREVISTADO: LICENCIADA ELSY DUENAS LOBOS DE AVILES

CARGO: SEGUNDA MAGISTRADA DE LA CAMARA TERCERA DE LO PENAL
HORA: 3:00 p.m.

DIA: VIERNES 5 DE ENERO DE 2007

¢Licda. Duefas podria hablarnos sobre los impedimentos que puede tener el
juez para dejar de conocer un caso determinado?
Si, ya que estan estipulados en el Cédigo Procesal Penal en el articulo 73, porque

uno no se puede salir de lo que el cddigo de dice ya que la ley lo establece.

¢Conoce los mecanismos de defensa que existen para evitar la parcialidad
de un juez?

Si, 0 sea que a uno le plantean la excusa, si usted no esta de acuerdo usted
expone sus motivos por que no esta de acuerdo y entonces ahi los hace, como le
quisiera decir estos son los impedimentos y la excusa esta en el articulo 74 Pr. Pn.
excusa y excepcion, y un juez debe excusarse en cuanto conozca los motivos que
prevé el articulo anterior, a pero este es el caso de jurados nada mas, porque hay
caso de jurados y de jueces normales verdad, aqui estan los impedimentos donde

el juez esta impedido de conocer de una causa en el 73 Pr. Pn.



Eso es lo que yo no entiendo de algunos compairieros; cuando alguien lo recusa a
uno debe recusarse por que ya usted ya no se siente bien porque la otra persona
lo esta recusando ya no se siente que usted le este administrando justicia y por lo
tanto deberia de aceptar la recusacion pero todo esta en el codigo ya que aqui
dice si el juez se encuentra impedido, si uno se considera puede pedir la excusa,
la excusa es cuando el juez se excusa cuando uno se considera por algo por
ejemplo cuando alguien es enemigo de uno o que ha habido algun problema uno
puede pedir excusarse; y recusa cuando es que la otra persona dice que no quiere
al juez, tiene que explicar los motivos y tienen que estar fundamentados en el

codigo sino no procede.

¢Licda. estos motivos son taxativos?

Si son taxativos y ahi no se puede inventar otro; por ejemplo yo soy Magistrado
Suplente de la Corte y hay casos que yo no quisiera conocerlos pero no me puedo
excusar porgue no tengo ninguna base que me de el Codigo para decir, miren solo
por que tengo miedo de un caso no procede, por que hay casos bien delicados
gue uno dice “como no quisiera estar en estos casos”, usted no puede decir mire
tengo miedo y por eso no, el caso es muy delicado, porque cuando uno protesta
para la Constitucion jura someterse a la Constitucion y a las leyes sin necesidades
de presiones ni de nada ni de temores sino mejor no deberia ser Juez, hay jueces
compaferos que dicen no hoy mejor me voy a enfermar pero la verdad es que no

es ético, si uno esta en estos cargos es por que debe de afrontarlos.



¢Algunavez ha estado impedida de conocer en un caso determinado?

No, fijese que hasta ahorita no, ni nunca me ha recusado gracias a Dios, no
gracias a Dios por que en la vifia del Sefor de todo hay verdad y hay gente que
como le digo por ejemplo a usted le cae mal fulano, pero porque le cae mal no va
ha decir no quiero que conozca por que mire él tiene estos motivos, entonces
pruébelo, le digo sino por eso le dan la audiencia y todo para que usted pruebe la
causal de la recusacion o de la excusa, usted tiene que explicar porque se excusa,
eso de la enemistad capital es bien subjetivo porque uno dice tengo enemistad
capital con fulano de tal, ¢y cual es la enemista capital?, ahi es bien subijetivo,
porque aqui vienen varios jueces que dicen tuve problemas con determinado
litigante y por eso es que me excuso por que tuve problemas, puesi pero habria
que ver verdad, entonces ya uno porgue el juez ya no conozca porque ya tiene
malestares ya no va ha ver la cristalinidad que se necesita para administrar justicia
uno dice puesi esta bien verdad, o en caso que se dan las recusaciones seguidas
es cuando el Juez de Sentencia, por ejemplo hay 5 procesados entonces detienen
a dos y los otros andan rebeldes y luego capturan a los rebeldes y la mismita
prueba que sirvié para uno va a servir para otros, entonces los jueces ya dieron un
juicio anticipado y para velar por la cristalinidad del proceso entonces ellos piden
qgue los excusen por que la misma prueba la van a ver dos veces, este tipo entra
en la causal ya dio por adelantado un criterio, por ejemplo; a mi si vienen unos
periodistas y me dicen por ejemplo usted lleva el caso de “X”, y si yo me pongo a
dar, miren fijense como que a mi a esos yo los quiero dejar es que para mi como
gue son culpables; viene la defensa y me puede recusar, porque mire ella dio

criterios adelantados porque esta diciendo que los puede dejar o algo, entonces



uno tiene que ser bien cautelosos para dar sus declaraciones cuando no hay
resolucién ya firmada, porque una resolucion entra a la vida juridica cuando usted
lo firma mientras esta asi en proyecto no se puede decir nada porque tiene que
estar notificada si es posible, la resolucién para que entre al trafico juridico sino es
problematico mas cuando el organismo es colegiado por ejemplo aqui en la
Camara yo soy la Segunda Magistrado y hay un Primer Magistrado entonces
nosotros discutimos un caso entre los dos si ya nos pusimos de acuerdo y lo
firmamos ya es resolucién pero mientras tanto yo puedo tener un criterio y el otro,
verdad, entonces sino llegamos a un acuerdo mandamos a llamar a otro en
discordia para que el otro se sume a cualquiera de las resoluciones que dimos
nosotros, tanto puede ser si yo di un fallo favorable y el otro desvaforable puede
adherirse a mi o al otro y al que se adhiera ya esa es resolucion de Camara,
entonces es por eso que uno no puede decir por adelantado, mire fijese que si de
decretar la detencion se le va ha decretar o si es dejarlos libres se van a dejar en

libertad.

¢Licda. podria darnos un breve comentario en cuanto a la recusacion y
excusa que conoci6 esta Camara en el caso de Luis Mario Pérez Bennett?

Si, porque esa resolucion ya se dio, ya esta firmada, en este caso la Juez ahi la
recusaron porque ahi la causal que habia es de que ella habia sido testigo de una
causa de El Salvador y ella era testigo, entonces no podia; y ella de un solo dijo:
“miren yo si me considero dentro de se impedimento”, aceptd, entonces ahi se
tuvo porgue acepto la excusa que ella dio, y después el otro Juez se excuso

porque pertenecian a una Asociacion, donde pertenecia este otro sefior Pérez



Bennett eran de la misma Asociacién, entonces esta justificada también la excusa,

entonces eran dos y ahi tuvimos que conocer nosotros.

¢Qué nos puede decir sobre las recusaciones perentorias?

Perentorias todas son porque ahi terminan, el 73 A Pr. Pn. habla de las
recusaciones perentorias pero en el caso de los jurados por ejemplo; yo fui Juez
de Sentencia y hoy con la nueva normativa penal usted interroga a las personas,
por ejemplo, uno cita a los candidatos para jurado, este se compone de cinco
propietarios y un suplente que tiene que estar en toda la Vista Publica, porque si
se enferma un propietario entra el suplente, entonces cita uno por lo menos unas
20 personas entonces a estas 20 personas el Tribunal de Sentencia tiene la
obligacion de hacer una mini Audiencia donde uno le da la palabra a la Fiscalia
para que interroguen a los candidatos y tengan un panorama de quienes van a
juzgar a las personas imputadas, por ejemplo; si es delito de violacion viene la
Fiscalia y les dice: Buenas tardes, sefores fijense que vamos a tener la causa tal
contra tal y les presentan a los testigos, a los ofendidos y a los imputados por eso
ahora a los jurados les da miedo, porque les presentan a los imputados asi cara a
cara; pero hay gente que dice si yo no quiero, pero como la ley asi dice tiene que
verlos entonces, si hay alguno de los jurados que diga “miren yo conozco al
imputado”, inmediatamente que se aparte y no conoce 0 “mire yo conozco a los
gue van a servir de testigos 0 yo conozco a los peritos”, entonces inmediatamente
se aparta; pero también a veces los Fiscales o la Defensa pueden recusar a
cualquiera; porque le preguntan a usted mire por ejemplo en caso de violacién

usted nunca ha tenido problemas con respecto al delito o una agresion sexual,



entonces dice usted, fijese que cuando yo era pequefio tuve un caso asi o fijese
gue en mi familia tuve un caso de que alguien tuvo un acoso o una violacion,
porque usted ya tiene un prejuicio sobre ese delito; otro es el caso de cuando
usted profesa una religion, mire yo como cristiano yo no puedo creer que aqui
haya ley que juzgue para mi solo Dios tiene derecho a juzgar es por eso que los

recusan.

¢Estas recusaciones que las partes pueden hacer a los jurados no
necesariamente tienen que estar fundamentadas en los motivos del 73 Pr.
Pn.?

No, en estas sino, porque yo también la vez pasada pues era Juez de Sentencia
siempre en el caso de los jurados llego una persona mal vestida y me dijo el Fiscal
“mire como viene”, entonces le dije yo recusémoslo; ya que el articulo dice que se
pueden recusar a 3 sin necesidad de exponer y fundamentar su peticion; claro que
uno le dice al juez, lo recuso por esto y esto, pero no se fundamenta solo se
acercan a uno y entonces ya uno dice tiene razén, yo tuve un caso que era de
violacién y no habia nadita de prueba pero el violador era un hombre todo tatuado
hasta los ojos y nada de pruebas, al jurado uno les explica que si ellos no tienen
pruebas suficientes, si hay una duda razonable que ellos crean que no es el que
comete el delito tienen que absolver, pero si ellos creen que ha sido entonces si
en base a la prueba que ha desfilado si tienen la obligacién de condenar, por
ejemplo el violador de Merliot, era un hombre bien vestido, a ese lo pueden

absolver por eso es bien delicado estar en manos del jurado porque como ellos no



son Abogados no analizan ni elementos subjetivos del delito ni los objetivos, nada,

es por eso que han sacado muchos casos del jurado.

¢Algun comentario que nos quiera proporcionar en cuanto al tema?

Si, las excusas estan reguladas en el Cédigo, pero no obstante que son taxativas
se vuelven subjetivas como por ejemplo el de la amistad intima o enemistad
capital es dificil, pero como le digo yo, yo como juez, pero es mi propio criterio si
alguien a mi me recusa inmediatamente dejo el caso pero hay jueces que se
ponen a pelear en que no y no que esa causal no existe; desde que a usted ya le
dicen que usted no puede estar, yo inmediatamente, OK, yo me excuso y aqui
esta porque ya no se trabaja bien, porque aqui lo que se juega es la libertad de las

personas un valor tan delicado.

¢,Que pasa cuando hay jueces que no se quieren apartar del conocimiento de
un caso?

Entonces dice, es por eso que hay otra instancia; por ejemplo, nosotros los
Magistrados van a la Sala de lo Penal, la Sala de lo Penal conoce en corte plena,
los 15 Magistrados cuando un Magistrado se excusa, porque en la Corte hay un
monton de que se excusan entonces va a corte plena y ellos deciden si la excusa
que presento el Magistrado es la correcta, entonces si ellos deciden si a lugar

nombran a uno de los suplentes.



ENTREVISTA N° 2

INSTITUCION: CAMARA SEGUNDA DE LO PENAL DE LA PRIMERA SECCION
DEL CENTRO, CENTRO JUDICIAL “ISIDRO MENENDEZ”

ENTREVISTADO: LICENCIADO SERGIO LUIS RIVERA MARQUEZ

CARGO: SEGUNDO MAGISTRADO DE LA CAMARA SEGUNDA DE LO PENAL
HORA: 3:45 p.m.

DIA: VIERNES 5 DE ENERO DE 2007

¢Lic. Conoce usted los impedimentos que un Juez puede tener para dejar de
conocer un caso determinado?

Si claro, el articulo 73 Pr. Pn., establece los impedimentos; ustedes hablan de
impedimentos y excusas, en el fondo tenemos una serie de hechos que estan
alrededor del juzgador, jueces, magistrados que pueden poner, digamos, en tela
de duda su imparcialidad por eso es que la ley establece estos; ya que son una
garantia de cualquier interviniente en el proceso penal ya sean las victimas o el
imputado, entonces el caso es que si en algunos supuestos el juez elabore su
excusa; también las partes tienen derecho de formular la peticion para que el juez

sea separado del conocimiento en este caso la recusacion.

¢Conoce los mecanismos de defensa para evitar la parcialidad de un Juez?
Si, precisamente el tramite de la recusacion es uno que va encaminado a asegurar

la imparcialidad de un juez que pueda afectar; si lo vemos desde otro angulo



desde la via recursiva pero la via recursiva en grados ajenos podria ser otra que el
juez podria ser parcial a algunas de las partes y dar una resolucion en este caso
los recursos seria el de apelacion, podria ser la manera de remediar el efecto de la

imparcialidad; claro primero tenemos el tramite de la recusacion.

¢cConoce el tramite de la excusa?

Si, lo que pasa es que el tramite de la excusa va a depender digamos si estamos
en tribunal unipersonal o colegiado; si es un tribunal unipersonal el juez formula la
excusa y la envia a un tribunal superior, digamos si es un juez de Instruccion, juez
de Sentencia; si es un juez de Instruccion o uno de Paz; un juez de Instruccién
digamos a un tribunal superior en este caso la Camara; si estamos hablando de un
tribunal colegiado si el pleno entonces la Camara, pero si es uno de los jueces los

otros dos resuelven.

¢.Cual es el tramite de la recusacion?

El tramite es precisamente que la parte interesada presente la peticion ante el juez
y el lo remite a la Camara, si es tribunal colegiado los otros compafieros conocen,
tiene que hacer una Audiencia especial, donde la parte recusante en este caso
puede presentar las evidencias que establecen que el juez no tiene condiciones de
imparcialidad por ejemplo que el juez ya haya conocido el caso; que el juez es
testigo de los hechos que estan siendo objeto de conocimiento por decirles algo;
entonces el tribunal en la Audiencia ahi resuelve, si procede o no la recusacion;
ademas va a variar el procedimiento digamos si el tribunal es colegiado o no es

colegiado y dependiendo el caso si el tribunal es colegiado si solo es uno porque



si son dos los que se estan excusando o recusando el conocimiento se va para el

tribunal superior si solo es uno los otros dos restantes conocen.

¢Algunavez ha estado usted impedido de conocer en algun caso?
Una vez me recusaron pero cero que fue por mal entendido cuando era juez Sexto
de sentencia, me recusaron pero al final el imputado presento la recusacion pero

luego dijo que mas bien se habia confundido.

¢En base a que numeral del Art. 73 Pr. Pn. se presento larecusacion?
No lo que paso es que el mas bien dijo de que yo no habia resuelto anular unas
diligencias y por eso me recusaba, pero al final como que ellos mismo se

aclararon.

¢Podria darnos un comentario sobre las recusaciones perentorias?

Este tipo de recusacion es motivada, yo siento que a mi juicio en materia de jurado
puede tener una razon porque el jurado al ciudadano de momento no lo conoce y
tiene muy pocas posibilidades de investigarlo en cambio un juez la gente nos
conoce mas, entonces la recusacion tiene que ser por la base que la ley establece
en cambio los jurados estamos hablando de que llaman a un grupo de personas,
yo les digo una cosa, el jurado les puede una mala mirada a alguien, y este claro
gue se va a sentir incomodo y este sea el que lo juzgue su caso, entonces desde
ese angulo me parece a mi influyente claro pero tiene que tener un limite para
recusar tres cada uno de las partes; a mi me parece que el problema es que la

calificacion de la imparcialidad del jurado es muy distinta a la del juez; en un

10



jurado la parte en alguna medida se aventura porque es la primera vez que tal vez
tiene contacto en su vida eso genera incomodidad es agotar la posibilidad las

partes por medio de la recusacion.

¢Cree usted que es importante que tanto las partes, como jueces Yy
defensores conozcan estos impedimentos y los mecanismos de defensa?

Por su puesto, la administracion de justicia tiene que partir de una imagen, en la
medida en que esa imagen no se vea afectada porque alguien sea amigo o fue su
Abogado no es conveniente pues eso es empafar la imagen del juez y las partes
también ejercen un control sobre los jueces y si este no es ético en el sentido de
separase del caso las partes creo que tienen la labor de conservar la imparcialidad

del juez a través de la separacion de este.

¢Considera que en la actualidad los jueces emiten resoluciones imparciales?
Yo les digo una cosa acordemos que los jueces son seres humanos y el juez,
nadie fuera de este mundo y es un ser viviente ha vivido hechos que le pueden
causar prejuicios y pueden ser ciertas tendencias como seres humanos por
consiguiente yo creo que la actividad del juez no esta alejada de la posibilidad de
gue pueda actuar parcialmente, o sea yo no me estoy a que los jueces lo hacen, la

posibilidad esta.

11



¢Algun comentario o ampliacién en cuanto al tema?
Solamente decirles que el art. 73 Pr. Pn. no necesariamente, yo pienso que sea la
razon Unica de impedir a un juez de un caso porque pueden haber otras siempre y

cuando se evidencie de que el juez puede ser parcial.
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f_LmrascrltoOfmalbhyordelaCamraSeguﬂadeloPmaldelaPrmeraSecmmcthmu:opor 9
este nedio rotifica al agente fiscal Lic.ADFO ANIUNIO LOPEZ ROGALES(Ref:453-UV-06)1o resuelto AR
por esta JmtamaaenlasohatxddeenmsaNEM—Oﬁ-?q.ehtera]nmtedme :

CAMARA SEGUNDA DE LO PENAL DE LA PRIMERA SECCION- 5
CENTRO: San Salvador, a las quince horas del dia dleciocho\.ge‘%d -

diciembre de dos mil seis. : %a—r-

Por recibido el dia quince de diciembre de: este afio el ‘oficio N ¢
3282, procedente del Juzgado Quinto de Instruccién . de esta cmdad
junto con certificacion constando de 12 folios (tiles correspond:entes a’
la acusacién fiscal del proceso penai marcado con el N ¢ 63-64-66- 2006—"

4, proceso que se tnstruye contra el |mputado MAXIMILIANO EST.[D
ARANA procesado por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO TENTADO
ROBO AGRAVADO en. perjuicio de los testigos- bajo ' régimen de
proteccién denominados como clave siete, cailve ocho y clave trece, y .
AGRUPACIONES ILICITAS en perjuicio de LA PAZ PUBLICA. - . S
En fecha anterior: a la presente se- efectuo rem:sron con’™

l___
propésito de que esta cdmara resuelva Ia excusa planteada : por :
sefora Juez Quinto de Instruccién interina PAULA PATRICIA VELASQUEZ"'
CENTENO de esta ciudad, para inhibirse de conocer sobre la situacién
Jjuridica del indiciado Maximiliano Estid Arana : b

I. El impedimento segun auto de fs. 38-39 de la Juez , se
argumenta en los siguiéntes términos. .

a) Que segdn acta de las diez horas del dia dieciocho de octubre
el Tribunal se constituyé para llevar a cabo Audiencia Preliminar contra
los imputados Oscar Arturo Rodriguez Portillo, José Manfredo Artiga de ;
Paz, Raul Enrique Paz Pleitez, Cérlos Ernesto Vanegas Gutiérrez, José L
Marden Cordova Abrego, Walter Antonio Medina Rojas, Isidro Stanley
Portillo, Moisés Aristides Lépez, Carlos Alberto Campos Martinez, Victor.
Manuel Herrera Quintanilla, Juan José Pérez, César Daniel Renderos

Diaz, Julio Ernesto Diaz Lépez, Fernando Guiilén Cérmona, Maximiliano -
Estid Arana Miranda, resolviéndose decretar auto de apertura a juicio y
separacion de los procesos. P
b) Que el sefior Maximiliano Estid Arana es .uno de los
imputados a quien se le atribuyera participacién en los ‘delitos de
Homicidio Agravado, Robo Agravado, Y Agrupaciones llicitas, sobre tales

hechos este Tribunal ya ha conocido y resolvié decretar auto de apertura
a juicio y que la base para dicha sentencia ha sido la prueba pericial, ..

A e e s

testimonial y documental ofrecida para tal efecto.
Vista la excusa planteada por la senora Juez antes mencionados,

R o e

asi como el contenido de las diligencias de mérito esta Camara adv:erte




Examinado el contenido
atribuidos tanto a
Mahfredo Artiga de Paz, R
Vanegas Gutiérrez, José Marde
Rojas, Isidro Stanley Portillo
Campos Martinez, Victor Man
César Daniel Renderos Diaz, )
Carmona, como a: Max:mnhanc
tamblen las dlllgenc:as de inve

“pPado que los hechos Y
procesado Maximiliano Estid

de 1a acusacién se nota que los hechos

los imputz;ros Oscar Arturo Rodriguez Portillo, José
Gi Enrique Paz Pleitez, Carlos Ernesto

n Cordova Abrego, Walter Antonio Medina
Moisés Aristides Lépez, Carlos Alberto

uel Herrera Quintanilla, Juan José Pérez,

stigacion invocadas.

ulio Ernesto Diaz Lopez, Fernando Guillen

Estid Arana Miranda son los mismos, asi, -

|

las diligencias invocadas para acusar: al .

Arana Miranda son. los mismos que elf" _

Juzgado Quinto de Instrucqon de esta ciudad- conoci® y. valoré- al

conocer de la audlenCIa prehrrmar contra el resto de los otros lmputados

se consndera que en caso de

ESTID ARANA la Juez VELA’:QUEZ CENTENO tendra que valora.ril‘as'-‘
mismas diligencias de mvest:gacnon y mismos hechos acusados. SR

El Art. 73 N° 1 Pr.: Pn.
conocer de la causa...Cua
pronunciado o concurrido
' La resolucion que orde
de sentencia defmltlva, smo

decisién que examina la instruccién y define su paso “al JUICIO, en el cua

es que se ha de pronunciar la sentencia def‘mtwa.. s

Como paso prewo al co

de la expresidn sentenCIa. N - R .
Para esta Camara la expresién sentencia a que se refiere el Art.:73:

Pr. Pn. no esta cdircunscrita a
Al referir al método de
22 de Cédigo Civil dispone i
ser ilustrados por medic
versan sobre el mismb asu
El Art. 417 del Codigo

ser capturado el procesado MAXIMILIANO'?

prescribe “EI Juez estara lmpedldo de
ndo en el mismo! procedim:ento hayaf_’
‘ pronunciar sentencra (s 4
ala apertura a JUIClO no tiene eI caracte

de mteriocutona, por: cuando COﬂStltUV

nocimiento es preciso determlnar el alcance

a sentencia definitiva.: :
interpretacion sistematica de la ley <l art. ,
Los pasajes oscuros de una ley pueden - iR
y de otras leyes, particularmente si
nto.”

de procedimientos Civiles, ubicado en el

capitulo de las PROVIDENCIAS JUDICIALES Y DE SU EJECUCION,

establece “Sentencia es Ila

decision del Juez sobre la causa que

amte el se controvierte. Es|interlocutoria o definitiva”
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Siendo que el art. 417 Pr. C. determina que la expresion sen i)

incluye a las sentencias interlocutorias, debe entenderse queda e,
en tal concepto el auto de apertura a juicio., :

La decision de apertura a juicio constituye una decision, \ e"'-‘é'%.; g
implicar un andlisis de la investigaciones delainshucdén,conHeJ Sl;gké
expresion de un criterio por quien lo emite.

La separacion de procesos ordenada, significa la situacion de tener
que hronunciarse nuevamernte sobre el fondo de las investigaciones una
vez el procesado esté capturado o disponible.

El criterio emitido por la Juez, en alguna medida puede ser
determinante para que se repita el critetio en la nueva decision, aspectq .
que es contrario al principio de imparcialidad, previsto en los Arts. 186
de la Constitucion y 3 Pr. Pn. por lo que es evidente la configuracién de -
la excusa a que se refiere el Art. 73 No 1 Pr. Pn.

POR TANTO. De acuerdo a las razones expuestas y de conformidad :
a lo establecido en el Art. 73 N © 1 y 75 Pr.Pn., esta Camara RESUELVE:
a) DECLARASE HA LUGAR LA EXCUSA planteada por la sefiora Juez
Quinto de Instrucciéon de esta ciudad, de seguir conociendo del Proceso.
penal instruido contra el imputado procesado Maximiliano Estid Arana B
Miranda por el delito calificado provisionalmente como. 'Homi(‘:idio":.rj;:-:ff '
Agravado en Grado de Tentativa, Robo Agravado, en perjuicio de los & - R
testigos bajo régimen de proteccién denominados como clave siete, :
calve ocho y clave trece, y Agrupaciones Ilicitas en perjdicio de la Paz
Publica y Agrupaciones Micitas en perjuicio de La Paz Publica; b)
Designase como autoridad judicial reemplazante al‘Juzgado_"Segundo' de. "
Instruccion de esta ciudad para que tome conocimiento de ia causa ',
penal refenjida, c) Remitase inmediatamente por la Secretaria de esta
Camara certificacién de la presente resolucién a los Jﬁzgados Quintq_ Yy .
Segundo de Instruccion de esta ciudad para los efectos Iegalésfl

consiguientes.

74-06-7
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rotificacifn se extiende la presente en L
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CAMARA TERCERA DE LO PENAL DE LA PRIMERA SECCION'DEL
CENTRQ: -San Salvador, a ias quince-horas® con!'diez ‘thihitosdel- dia
veintisiete de noviembre del afio dos mil'seis: - ¢ i ocrey TE RN

+ Por recibido el Oficio niimero .6526, de . fecha catorce -de los

jgia de esta ciudad, vy

corrientes, procedente del
recibido el dia dieciséis de los corrientes, juntamente con el ‘procéso original
que se-instruye en conira de LUIS MARIO. PEREZ BENNETT, quien es de
cincuenta y cuatro afios de edad, abogado, de este domicilio, residente! e
primera avenida norte y diecinueve calle péﬁieﬁte, -edificio NIZAf -hliimero
206, de esla ciudad, por o deldo calificado provisionalmente .. ¢omo
CALUMNIA,: tipificado v sancionado-en el eirt».‘ 177: Pn. e;x vpéxjuicié del
HONOR del sefior JORGE MARIANO: ANTONIO PINTO GUARDADO,

quien-es de cuarenta y ocho afios de edad, ingeniero industrial, del domicilio

de Antiguo Cuscatian, departamento de-la Libertad;  remitido ‘a-esta’ Camara

con el proposito de &

de la defensa del imputado, en contra de -la g

w.aii . - Agréguese a sus antecedentes los anteriores escritos remitidos el

dia veintitrés de los corrientes, procedentes del Tribunal Sexto de-Sentencia de
estaciudad, por medio de los cuales, en el primero-de Jos: escritos, el

Licenciado LUIS-MARIO PEREZ BENNETT nombra ‘comorsus'defensores




particulares, para que actien conjunta o separadamente con los anteriormente

nombrados, a los 1iéen'ciados MIGUEL.ANGEL FLO'RES DUREL, ELMER
HEREMIAS CHICA CLARQS, NATANIAEL ALEXANDER ROMERO vy
MIGUEL ANGEL BARAHONA; y cn ¢l scgundo dc-los cscritos, cl
Licenciado PEREZ BENNETT nombra ai Doctor ‘GUILLERMO MATA
BENNETT como su asistentq no letrado; escritos que deberén anexarse a la
pieza principal donde se diljgencia el .proceso que ha‘ dado -lugar a este
incidente, para que sea resueltp por los Jueces de Sentencia que conocerén en
definitiva de su tramitacién. 1

Tanto el tramite de

M, incoada por los Defensores
1
Salvador Nelson Garcia Cordova y Rey Joaquin Nochez Pefia, asi como la

 planteada por el sefior Juez ROLANDO CORCIO CAMPOS, son

{undamentados en el arliculd iPn, que eslablece: -“El juez estara

impedido de conocer una causa: 5) Cuando él, su conyuge, compafiero-de vida
o conviviente, hijo o padre adoptivlo 0 sus parientes, déntr_o de los grados
referidos, tengan juicio pendiente iniciado con anterioridad, o sociedad o
comunidad con algunos de los interesados, salvo la sociedad anénima;”.

a- En el trdmite deg los defensores antes

mencionados dijeron en sintesis lo siguiente:
-Que su defendidp Licenciado Pérez Bennett y la Licenciada

PAREDES DE DUENAS tiene

el que ambos tienen intereses totalmente contrapuestos, ya que la sefiora Jueza
ha sido presentada y ofrecida en calidad de - testigo por ¢l Estado de El
Salvador, siendo éste la contraparte del Licenciado Pérez Dennett en el

proceso internacional incoado ¢ontra el Estado Salvadorefio ‘por: Violacién a
! . |




los Derechos Humanos y Tratados Internacionales, en ¢l juicio quefe ventila
en la Corte Interamericana de Derechos Humanos , con-sede en San José,
Costa Rica, marcado bajo ia referencia: CDH-11.697 / 037, CASO “Ramén

Mauricio Garcia Pricto Giralt, por lo que dc conformidad a lo-cstablecido cn cl

- Por su parte, la Jueza, .Licenciada VIRGINIA LORENA

i PAREDES DE DUENAS, en escrito de f5. 40, manifiesta que siendo cierto
- que ella tiene calidad de testigo en el proceso que.se ventila,en la, Corte
- Interamericana de Derechos Humanos, en el cual el Estado Salvadorefio es la

contraparte del Licenciado LUIS MARIO PEREZ BENNETT, considera que

.~ se. cumple el molivo invocado por la parle defensora, conforme al arl,. 73

~inumeral 5 Pr. Pn. . S A L LTI IR

. .. = Que tanto ¢l como la persona acusada son miembros de ia Junta
- de Gobierno de la Asociacién de Abogados del El:Salvador, por lo que
. cosidera encontrarse en el caso contemplado en.el numeral,5. del art. 73 Pr.

.. Pn.; por lo que podria impedirle actuar de una forma imparcial, .y en aras dela

.. transparencia-en dicho proceso, se excusé de su conocimiento. i ; - - e
P ANALIZADO LO.. ANTERIOR,:ESTA ,; CAMARA
¢ IRESUELVE: - . S e e Yt oans To b

En el proceso penal, las partes que intefyienen tienen la. Garantia

Constitucional de depurar su caso dentro de un proceso legalmente




- configurado, dentro del ¢

E

wn

| ! .
jue su controversia- sea dirimida por uné

4a72 Cn; 3 inciso tercero-del codigo procesal

resaltar qug on nucstro Cddigo Procesal Penal la

imparcialidad es una garantia basica, y ésta debe ser observada concelo,

* entendiéndose la imparcial

los sujetos procesales, der

entiende por tanto que en

dad como & jp de ser objetivo, sumergirse

bad” ( Lisandro ITumberto Quintanilla,
echo procesal penal Salvadorefio, pagina 296.). se

nuestra legislacibn procesal penal la gy

~ conocer del proceso, conte
ende, s1 exisliese en un
impedimentoé enumerados
‘proceso al Juez de la causa

Cu

la cdncurrencia de uno .o

tiene la posibilidad de ¢
obstante, para que surta ¢
con los siguientes parameti
excusa, 2- en caso de cont

'y dude del fundamento

mplados taxativamente en el articulo 73 PrPn; por

proceso la concurrencia®de uno o -mas de eslos

en el articulo antes citado, se debera de excluir del

ando el Juez de la causa de forma ' oficiosa advierte
més de estos impedimentos enumerados en la ley,
xcusarse de seguir conociendo dicha causa;- no
fectos procesales la excusa;-tiene'que establecerse
ros 1- el juez impedido de conocer fundamentara su
.

roversia del Juez que le toque conocer de la causa

argumentado por el peticionatio de la excusa,

sometera el caso a la Corte Suprema de Justicia para que esta dirima, 3~ La

solicitud de la excusa debe:

r4 ser tramitada por el Tribunal supérior.




fiecuando una de 175 partes advierte

uno o méas de los impedimentos enumerados en la '-ley, éste reprochara el
mismo pero siguiendo las reglas siguientes: 1- El impedimento alegado por la
partc quc lo advicrte debera cstar contemplado taxativamicnte cn ¢l articulo 73
~ PrPn. 2- Deberd cumplir requisitos: de-tiempo y fonn@establecidoscn el
" articulo 78 PrPn, 3- procedera conforme al tramite: estdblécido en-el-articulo
75 PrPn, 4- el procedimiento debe tener un fundamento :probatorio que

i
:iestablezea los extremos procesales alegados., -+~ o oh antrdhie

- - En el presente caso, el sefior Juez d
ROLANDOJCORCIO CAMPOS, advirtiendo uno’ deilos impedimentos ‘que
V4

- nuestra ley enumera en el articulo 73 N° 5 del cédigoﬂpenal, se excusa de
conocer de la causa, fundamentando la misma, y~argum¢_ntand‘o-que tanto él
como ¢} procesado forman parle de la Junta de Gobierno de la Asociacion de
‘Abogados de El Salvador, para lo cual presenta constancias Hc’mdg s¢ registran

los cargos de ambos en dicha Asociacil()n. 3 Cep it
o .o oo "Por las razones expuestas, *e'n' el -presgntgﬁ-trémitc s¢ han
“ establecido los parametros ustablecidos por la ley para’ que esta Cémara

- confirme la excusa planteada por el sefior Juez de Sentencia que la-advierte;

+ + razén-por la que este Tribunal superior en grado confirmaré la misma:en el

. -9,I:,r FES BEE FE A MR E

«! fallo respectivo.

Con trespecto a la RECUSACION planteada; establecemos que:
-+ con los elementos aportados a 5. 25 al-38 del tramite: respsctivo, asf-como en
..t el.esorito presentado por la Jueza PAREDES DE DUENAS, de-f5. 40/ queda
-1 suficientemente comprobado la participacién de la‘Jueza Paredes 'deDiefias,

i.-ien-calidad de testigo de la Contraparte del Licenciado 'LUIS' MARIO PEREZ




BENNETT,-en el pr¢

Hceso que se sigue contra ¢l Estado de El Salvador, en la

Corte Interamericana de -Derechos’ Humanos, ¢aso. Ramoén Mauricio Garcia

Prieto Giralt, marcagdo con la referencia CDH-11.66/037; con lo -anterior, se

~ cstablooe la causal alcgada por los recusantcs y- descrita.¢n ¢l articulo T3N°5

PrPn., por lo que-p

or el Principio de Crista]inidad-del proceso, -la Garantia

.. Constitucional de Imparcialidad , consagrada en el articulo 92 Cx, 3 inciso 3°

+Pp, y.en aras de

secundarias sobre

_.Jos articulos ya citadogg

hacer cumplir lo- establecido. en :las leyes primarias Yy

gl proceso debidamente configurado, s procedente: segin

i o la sefiora Jueza: VIRGINIA LORENA

PAREDES DE DUENAS, en gl

-Conse

cuentemente de lo expresado, este Tribunal es del Criteric

de librar oficio a la|Secretaria Distribuidora de Procesos.de 1os Tribunales d¢

Seniencia, para que ¢ésla designe enlre los.. Tribunales . compelentes 1:

- asignacion--del presente proceso penal y se mantenga asi la cristalinidad

imparcialidad y transparencia del proceso.

Respecto- a la RECUSACION - planteada - por . la defensa de

- Licenciado LUIS

MARIO PEREZI. BENNETT, advierte este Tribunal que ¢

~ att. 78 Pr. Pn. establece el Tiempo y la Forma que las partes deben observ:

.. para recusar a un Juez, cuya inobservancia se.encuentra sancionada:bajo per

de inadmisibilidad

Tribunal de Senténcia, el momento procesal parad

; ¢l numeral 3 prescribe que cuando se trate de un Juez ¢

. siendo el presente

. delitos de accion

del proceso, es d

proceso de los que se siguen bajo el procedimiento por 1
privada, en los cuales el Tribunal conoce de todas las etap

ecir, desde su origen hasta su terminacién, de’conformid

i}



presentada, sobre todo por- el hecho de-haber sido admitido por la Jueza

Recusada los motivos invocados por los defensores, conforme al art. 79 Pr.
Pa. que cstableee que st ¢l Jucz admite la recusacion, procedera como <l caso
de la excusa.

POR TANTO: con base a las razones expuestas y articulos
citados esta Camara TALLA: a)- Admitase el presente Tramite de Excusa,
presentado por el Juecz ROLANDO CORCIO CAMPOS, vy b)Admitase la
Recusacion interpuesta por los defensores Doctor SALVADOR NELSON
GARCIA CORDOVA Y REY JOAQUIN NOCHEZ PENA en contra de la
Jueza VIRGINIA LORENA PAREDES DE DUENAS; ambas se admiten
segiin lo expuesto y fundamentado en la presente, con base en articulo 73 N°
5 PrPn; d) Consecueniemente de lo exprcsacio, librese oficio a la Secrelaria
Distribuidora de Procesos de los Iribunales de Sentencia, para que ésta

designe entre los Tribunales competentes la asignacién del presente proceso

penal.

NOTIFIQUESE




CUESTIONARIO

INDICACIONES: encierre con un clrculo 1a respuesta que usted considere
conveniente.

1- ¢Conoce usted los motivos de impedimentos que la ley establece para que
un Juez no pueda conocer de un deferminado caso?

NO

2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales

conozcan estos impedimentos?

s) NO

3- (Conoce ios mecanismos que tienen las partes para que el Juez sea

imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?

) NO

4- ;Conoce usted la excusa?

) NO

5- iAlguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?

D, NO

6- ;Si su respuesta anterior es positiva mencione cual o cuales fueron los

:’oﬁg{m_:’ m ¢ A{{‘M}Y\\CD contom ?U\XD i 11 m\‘;'{-& NP f. P -

7- ¢Sabe cual es el framite de la excusa?

S) NO

8- ¢(Conoce usted en que consiste la recusacién?

) NO

9- (Sabe cual es el tramite que tienen las partes para recusar?

D) NO

10-;.Cree usted que estes mecanismos en un determinado momento

benefician a las partes?




&) NO

11-¢Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones
imparciaies?

(s NO

COMENTARIO: '
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CUESTIONARIO

INDICACIONES: encierre con un circulo la respuesta que usted considere
conveniente,

1- ¢Conoce usted los motivos de impedimentos que la ley establece para que
un Juez no pueda conocer de un determinado caso?
@ NO
2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales
conozcan estos impedimentos?
@ NO
3- ;Conoce los mecanismos que fienen las partes para que el Juez sea
imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?
si NO (4
4- ;Conoce usted la excusa?
@ NO
5- ;Alguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?
Sl \ NO
6- ¢Si su respuesta anterior es positiva mencione cual ¢ cuales fueron los
motivos?
R/

7- iDe acuerdo a la pregunta anterior cual fue el tramite que se dio?
EXCUSA RECUSACION

8- LSabe cual es el framite de fa excusa?

NO

8- ;Conoce usted eh que consiste la recusacion?

@ No




10-;Sabe cual es el frAmite que tienen las partes para recusar?
@ NO

11-iCree usted que estos mecanismos en un determinado momento
benefician a las partes?
Sl NO

12-;Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones
imparciales?

@ NO

COMENTARIO: .
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CUESTIONARIO

INDICACIONES: enciere con un clrculo ia respuesta que usted considere

conveniente.

1- ;Conoce usted los motivos de impedimentos que la ley establece para que
un Juez no pueda conocer de un determinado caso?
GD NO
2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales
conozcan estos impedimentos?
NO
3- ;Conoce los mecanismos que tienen ias partes para que el Juez sea
imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?
‘ NO
4~ ;Conoce usted 1a excusa?
@ NO
5- jAlguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?
s
6- ;Si su respuesta anterior es positiva mencione cual o cuales fueron los
motivos?
R/

7- ¢De acuerdo a la pregunta anterior cual fue el tramite que se dio?
EXCUSA RECUSACION

8- iSabe cual es el tramite de la excusa?
NO

9- ;Conoce usted en que consiste la recusacién?
NO




10-¢Sabe cual es el tramite que tienen las partes para recusar?
NO
11-;Cree usted que estos mecanismos en un determinado momento
henefician a las partes?
(& No
12-¢Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones
imparciales?
NO

COMENTARIO:
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CUESTIONARIO

INDICACIONES: encierre con un circulo la respuesta que usted considere
conveniente.

1- ¢Conoce usted los motivos de impedimentos que ia ley establece para que
un Juez no pueda conocer de un determinado caso?
(s) NO
2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales
conozcan estos impedimentos?
@ NO
3- ;Conoce los mecanismos que tienen las partes para que el Juez sea
imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?

(s) NO

4- ;Conoce usted la excusa?
NO

5- ;Alguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?
sl |

6- ;Si su respuesta anterior es positiva mencione cual ¢ cuales fueron los

motivos?
R/

7- ¢De acuerdo a la pregunta anterior cual fue el tramite que se dio?
EXCUSA RECUSACION

8- iSabe cual es el framite de la excusa?

S|

8- ;Conoce usted eh que consiste ia recusacion?
{ _gj ) NO




NO
11-;Cree usted que estos mecanismos en un determinado momento

10- fSabe cual es el tramite que tienen las partes para recusar?

benefician a las partes?

&) NO

12-;Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones

imparciales?

Si

COMENTARIQ:




CUESTIONARIO

INDICACIONES: encierre con un circulo la respuesta que usted considere
conveniente.

1- ¢ Conoce usted los motivos de impedimentos que la ley establece para que
un Juez no pueda conocer de un determinado caso?
@) e
2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales
conozcan estos impedimentos?
NO
3=;Conoce los mecanismos que tienen las partes para que el Juez sea
imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?
iSl ) NO
4~ jConoce usted la excusa?
5- ;Alguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?

¢ Si su respuesta anterior es positiva mencione cual a cuales fueron los

N
i

motivos?
R/

~J
?

.De acuerdo a la pregunta anterior cual fue el tramite que se dio?
EXCUSA RECUSACION

Co
1

¢ Sabe cual es el framite de la excusa?

S|

9- ;Conoce usted eh gue consiste la recusacion?
( 2:5 ) NO




NO
11-;Cree usted que estos mecanismos en un determinado momento

nefician a las partes?
NO

12-;Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones

1/@% cual es el framite que tienen las partes para recusar?

imparciales?
NO
COMENTARIO:
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CUESTIONARIO

INDICACIONES: encierre con un circulo la respuesta que usted considere

conveniente.

1- iConoce usted los motivas de impedimentos que la ley establece para que

un Juez no pueda conocer de un determinado caso?
(s NO

2- ;Cree usted que es importante que los Jueces, abogados, Fiscales
conozcan estos impedimentos?
St NO

3- ;iConoce los mecanismos que tienen ias partes para que el Juez sea
imparcial al emitir una resolucién en un determinado caso?

Jap)
&Sl NO

4- ; Conhoce usted la excusa?
(si) NO

5- é,f\lguna vez usted ha tenido que dejar de conocer un caso por estar en
presencia de algunos de los motivos del Art. 73. Pr. Pn?
si @

6- ;Si su respuesta anterior es positiva mencione cual o cuales fueron los
motivos?
R/

7- De acuerdo a la pregunta anterior cual fue el tramite que se dio?
EXCUSA | RECUSACION

8- ¢Sabe cual es el tramite de a excusa?

s NO

9- ;Conoce usted efi que consiste la recusaciéon?

@;\) NO




10-;Sabe cual es el tramite que tienen las partes para recusar?
(st NO

11-;Cree usted cue estos mecanismos en un determinado momento
Aagneﬁcian a las partes?

© NO

12-;Considera usted que en la actualidad los jueces emiten resoluciones

imparciales?
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1. DIAGNOSTICO

IMPEDIMENTOS, RECUSACIONES Y EXCUSAS EN EL DERECHO PENAL,
(Art., 73, al 82 Codigo Procesal Penal)

Los Impedimentos, Recusaciones y Excusas en el Derecho Penal, consiste en
asegurar la imparcialidad del Juez, en donde este debe de marginarse del proceso
del cual viene conociendo cuando se presente algunas de las causas
taxativamente sefialadas en la ley como es el articulo 73 del Cddigo Procesal
Penal. Esa imparcialidad se asegura cuando se deja en cabeza de otros
funcionarios. No se estima que tal disposicion vulnere el derecho a la igualdad
entre las partes, por cuanto el incidente de recusacion no dirime un conflicto entre
ellas sino que resuelve acerca de la situacion del juez dentro del proceso,

justamente para garantizar su imparcialidad.

Juez imparcial es el sometido a la ley; la imparcialidad agrega a la independencia
el componente dinamico que encierra y precisas rogada actualizacion procesal. De
este modo la imparcialidad debe predicarse y exigirse procesalmente, o sea, en el
ejercicio de la potestad jurisdiccional en el caso concreto, al desarrollar por tanto la

funcion jurisdiccional.

La imparcialidad del Juez exige que no sea formalmente parte, es decir que sus
intereses no concurran con los de ninguna de las partes en el proceso. No sera
imparcial el juez si lleva a la solucién del caso su criterio personal, propio en lugar
del social formalmente publicitado a través de la ley; si sustituye esa voluntad
general por la individual no habra decidido conforme a la ley; habra sido arbitrario
y de este modo parcial, pues habra aplicado al caso concreto una solucion

particular y no la general.



La imparcialidad del juez es una condicién tan esencial a la actuacion jurisdiccion
la del Derecho, que sin su clara manifestacion bien pudiera decirse que no existe

proceso o0 cuanto menos que este no es jurisdiccional.

La concurrencia de algunos de los impedimentos que enumera el articulo 73
Procesal penal obliga al juez a excusarse para no comprometer su imparcialidad.
Esta espontanea inhibicion del juez del conocimiento del asunto debe producirse
siempre que concurra alguna de las causas tasadas, con independencia de que
considere que no se ha visto comprometida su objetividad. A diferencia de otros
ordenamientos la excusa debe producirse siempre que concurra una causa

tasada; pero solo cuando concurra precisamente una de estas causas.

No existe posibilidad de excusarse por causas distintas a las previstas por la ley ni
siguiera aunque su contenido sea semejante. La excusa aparece asi configurada
como un deber exigible al juez, pues en su funcion de juzgar se integra la
obligacion de garantizar el derecho al juez imparcial. El juez debe excusarse
siempre desde el momento en que tenga conocimiento de que concurre alguno de

los impedimentos, cualquiera que sea la fase en la que se encuentre el proceso.

La reacusacion no se produce por que el juez haya actuado parcialmente, sino por
la sospecha de que pudiese verse influido por los impedimentos legalmente

tasados.

La reacusacion es una solicitud procesal de la parte por la que se pretende al
apartamiento del juez que esta conociendo de un concreto asunto por considerar
que concurre alguno de los impedimentos expresamente previstos en la ley, que

pueden comprometer su imparcialidad.

La doctrina ha distinguido la excusa y la recusacion indicando que mientras la
primera actia como un mecanismo “profilactico” en el procedimiento, la segunda

tiene un contenido “terapéutico”, cuando el juez que debia haberse excusado no lo



ha hecho, por lo que se requiere la intervencion de las partes para asegurar la

imparcialidad.

Tradicionalmente se ha considerado la recusacion como un derecho de la parte, y

por ello renunciable. La ley entiende que implicitamente esta renuncia se produce

cuando la parte que podria recusar deja transcurrir el plazo preclusivo para ello.

2. OBJETIVOS

2.1. OBJETIVOS GENERALES

» Detallar en que consisten los Impedimentos aplicados al Juez con competencia
en el area penal.

» Determinar los mecanismos de control de imparcialidad que las partes tienen.

2.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

» ldentificar si los abogados conocen los impedimentos en que se pueden ver

afectados los jueces y si los aplican.

» Especificar cuando la figura de la reacusacion y la excusa en el proceso.

A\

Sefalar el tramite a seguir de la reacusacion y la excusa.
» ldentificar cada uno de las causales de impedimentos que se le atribuyen al

juez.

3. ESTRATEGIAS

Nuestro trabajo serd desarrollado y elaborado mediante la recoleccion de
informacion documental, electrénica que recolectaremos visitando las diferentes
bibliotecas de distintas universidades como de la Corte Suprema de Justicia y

Consejo Nacional de la Judicatura para poder hacer un analisis profundo sobre el



tema, ademas haremos una investigacion de campo con lo cual pretendemos
verificar de primera mano como estan siendo usados estos mecanismos en la
practica diaria para lo cual visitaremos los diferentes juzgados de paz, tribunales
de sentencia, camaras de lo penal que tengan relacion con el presente tema;
también haremos entrevistas a personas que directamente estan involucradas

como son los Jueces, Fiscales, Defensores, Victimas, Particulares.

Para lograr este propdsito se asignaran los recursos materiales y econémicos de
una manera racionalmente adecuada, a fin de atender de manera oportuna los

gastos que se tengan que realizar.

Por otra parte se elaborara un cronograma de todas las actividades que serviran
para medir el tiempo y avances del trabajo, con la finalidad de coordinar

adecuadamente el desarrollo del tema que se esta investigando.

El plan que se tiene para desarrollar esta monografia se basaréa en la investigacion
de campo donde visitaremos diferentes instituciones que se dediquen al tema en
estudio: es decir sobre los Impedimentos, Recusaciones y Excusas en el Derecho
Penal; asi podemos mencionar algunos como son los Juzgados de Instruccion,
Tribunales de Sentencia, Corte Suprema de Justicia y Consejo Nacional de la

Judicatura.

Las instituciones antes mencionadas serian algunas de las cuales nos serviran
para la recopilacion de documentacion necesaria para elaborar nuestra
monografia, como también las visitas que haremos a las distintas bibliotecas de
las Universidades de nuestro pais a fin de recolectar la mayor documentacién que

nos pueda servir para nuestra investigacion.

Asimismo para lograr lo planteado necesitamos como grupo contar con el apoyo
econdémico, tomando en cuenta que cada uno debera aportar segun sean los

gastos de manera equitativa;, y a la vez se pretende trabajar de manera



coordinada, donde se establece la funcién de cada uno para llevar un orden de

trabajo, aportacién y colaboracion de cada uno de los que integramos el grupo.

Estas estrategias nos serviran para llevar a cabo las actividades que como equipo

pretendemos para lograr desarrollar exitosamente el tema.

4. METAS

Una de las metas principales que tenemos como grupo es entregar el PLAN DE
TRABAJO DE MONOGRAFIA, el dia 21 de Agosto del afio dos mil seis a la
Coordinacion de Monografias de la Facultada de Ciencias Juridicas,
posteriormente a su devolucién y esperando que no haya ninguna observacion,
daremos comienzo a la investigacion del tema que se nos ha asignado, para ello
haremos visitas a diferentes instituciones y bibliotecas antes mencionadas, para
lograr entregar la primera version de nuestra monografia el dia 9 de enero del afio
dos mil siete, a la Facultad de Ciencias Juridicas, y este mismo dia nos notificaran
el dia y hora en que la defenderemos; el dia 22 de enero del afio dos mil siete
entregaremos la segunda version a la Facultad de Ciencias Juridicas; donde se le
habran hecho los ajustes, correcciones e investigaciones necesarias para esta
presentacion para esto como equipo tendremos reuniones diarias para mayores
investigaciones en concepto de ampliar nuestro contenido y ser mas explicitos en
el momento de la ponencia de nuestra monografia, y como punto final a esta
parte del proceso esperaremos ya siendo aprobados entregaremos los 3
ejemplares de la monografia habiéndolos empastados, en CD y abstract el dia 29

de enero del mismo afno.

Después de haber realizado todo este proceso nuestro objetivo final y primordial
es hacer un buen trabajo y una excelente defensa del tema que hemos elegido
logrando asi su aprobaciéon y cubriendo uno de los requisitos para lograr

graduarnos como Licenciados en Ciencias Juridicas.



5. RECURSOS

5.1. RECURSOS HUMANOS

Los integrantes del grupo para la elaboracion de la monografia somos tres; cada
uno de nosotros tendremos la misma responsabilidad pero diferente funcién; uno
se encargara de dirigir la investigacion, coordinar al grupo y dar a conocer las
funciones de cada uno y el punto de partida de la investigacion; luego el técnico
auxiliar que sera el encargado de ver y realizar las tareas de investigacion de
campo por si existe o quedase un punto sin resolver o un tema en el vacio; y por
ultimo se encuentra la persona que administrara lo correspondiente a lo
investigado en donde él prever4d y organizara lo que son los puntos de
investigacion, encargandose de la agenda que se debe de cubrir con respecto

con el asesor y el grupo, presentacion de informes asi como su revision.

5.2. RECURSOS FINACIEROS

Dentro de este cuadro hemos tratado de desglosar lo que es el recurso financiero
tomando en cuenta algunos de los recursos materiales mas cuantificables para
exponer una cantidad aproximada del gasto que se tendremos en el proceso de la
elaboracién y presentacion de esta monografia.

El monto de los ingresos es algo que por no el momento no podemos especificar,
pero podemos mencionar que son prestamos financieros como salarios y
aportaciones que hacen nuestras familias. Para disefiar lo que es este cuadro de
gastos hemos realizado una pequefia cotizacion de los materiales que mas se

utilizaran para la elaboracion de dicha monografia.

Los materiales a utilizar en este trabajo y los medios que nos ayudaran a realizar

este fin son los siguientes:



MATERIAL COSTO UNIDAD COSTO TOTAL
TRANSPORTE $30.00 3 $90.00
CARNET DE $5.00 3 $15.00
EGRESADO DE LA UFG
IMPRESIONES $0.30 300 $90.00
COPIAS $30.00 - $30.00
PAPEL BOND $5.00 2 resmas $10.00
TINTA $7.00 4 cartuchos $28.00
CD $1.00 1 $1.00
TELEFONO $25.00 3 integrantes $75.00
ALIMENTACION $1.00 3 $30.00
ENERGIA $10.00 3 casas $30.00
ELECTRICA
DISKET 1 caja $3.50
EMPASTADO $10.00 3 ejemplares $30.00
SUBTOTAL $432.50
IMPREVISTOS 20% $86.50

DEL MONTO TOTAL

TOTAL

$519.00




5.3. RECURSOS MATERIALES

Dentro de estos recursos se requerira de equipos como son: la computadora,
impresora, empastado, papeleria, dentro de los cuales entran las copias,
disquetes, Cd, libros, revistas; etc. Asi como los recursos materiales de servicio
como: vehiculo, transporte, teléfono, digitacién, biblioteca, entre otros los cuales
los mas sobresalientes y de mayor gasto se encuentran sefalados en el cuadro

anterior donde establecemos un presupuesto del gasto econémico.

5.4. RECURSO TIEMPO

Pensando en que el tiempo que tenemos para presentar la monografia esta
distribuido en diferentes etapas a lo largo del proceso de graduacion, por lo que
como estudiantes egresados no tenemos un horario determinado para llevar a
cabo esta investigacion sino que nosotros tenemos que hacerlo para poder
trabajar como un buen equipo ya que dependemos de un trabajo que es la fuente
monetaria para nuestra subsistencia , como para costear los gastos que haremos
en este trabajo, por lo tanto consideramos que nos reuniremos por lo menos tres
veces a la semana; para efectuar las revisiones pertinentes y planificar el tiempo
en el cual vamos a desarrollar cualquier etapa de nuestra monografia. Con
respecto a las veinte horas que tendremos con nuestro asesor procuraremos
hacer un buen uso de ellas haciendo las consultas pertinentes y despejando las
dudas que vayan surgiendo conforme vayamos desarrollando nuestra

investigacion y asi obtener éxito en esta monografia.

6. POLITICAS

6.1. MISION DE LA UFG:
“La formacion de profesionales competentes, innovadores, emprendedores y
técnicos mediante la aplicacion de un proceso académico de calidad que les

permita desarrollarse en un mundo globalizado”.



6.2. VISION DE LA UFG:

“Ser una de las mejores universidades del pais reconocida por la calidad de sus

egresados, su proceso permanente de mejora continla y su investigacion

relevante aplicada a la solucion de los problemas nacionales”.

6.3. POLITICA DE CALIDAD DE LA UFG:

La Universidad Francisco Gavidia asume el compromiso con sus estudiantes,

comunidad académica y sociedad salvadorefia a cumplir bajo la aplicacion de la

mejora continla con las siguientes directrices que conforman nuestra Politica de
Calidad.

Ofrecer calidad del proceso de ensefianza y aprendizaje, sustentado en las
corrientes pedagogicas y didacticas contemporaneas y en las escuelas de
pensamiento cientifico que demanda un aprendizaje permanente y
constructivo, para formar profesionales competentes, innovadores,
emprendedores y técnicos.

Desarrollar una gestion administrativa eficaz de los recursos y servicios de
apoyo para lograr la conformidad de los requisitos del proceso de

ensefianza y aprendizaje.

6.4. OBJETIVOS ESTRATEGICOS

1.

Lograr un desempefio docente de calidad que incida en un mejor rendimiento
académico del estudiante.

Ofrecer los recursos tecnolégicos educacionales de apoyo al aprendizaje
conforme a las exigencias de la sociedad informacional.

Desarrollar una gestion eficaz de los servicios de registro académico, asi como
la generacion de informacion académica para uso institucional.

Desarrollar una gestion administrativa que garantice los recursos y servicios

institucionales de apoyo al proceso de ensefianza y aprendizaje.



El estudio se sustentara con la investigacion documental y de campo la cual se
recogera para analizar el rol del Juez en cuanto a su funcién al resolver un
determinado caso o en el momento que proceden los Impedimentos,

Recusaciones y Excusas dentro del Derecho Penal.

Dentro de este estudio se realizara lo que es un analisis juridico que sea CRITICO
y PROPOSITIVO planteado desde otra perspectiva sustentando con la
investigacion documentada que se ha tomado de libros, tesis e informacion en
linea entro otra documentacién para reforzar el andlisis y conclusiones que se
llevaran a cabo en el desarrollo de la investigacion donde se ha visitado
instituciones como Juzgados de Instruccién, Tribunales de Sentencia, Corte

Suprema de Justicia y Consejo Nacional de la Judicatura.

7. FUNCIONES DE LOS INTEGRANTES

Para coordinar el equipo y trabajar conjuntamente se necesita de una organizacion

la cual se desenvolvera de la siguiente manera:

Coordinador

Alexander Ernesto Navas Chéavez

Seré la persona encargada de organizar y distribuir las funciones de cada uno de
los integrantes y ser el enlace con el asesor.



Administrador de Recursos

Gladis Amanda Arias de Fuentes

Sera la encargada de controlar y administrar los recursos tiempo, materiales y
financieros, entre otros. Asi como encargada de clasificar la informacion segun el
esquema proyectado, a fin de que todo se desarrolle ordenadamente.

Encargada de Logistica

Yanira Beatriz Alfaro Menéndez

Esta persona sera la responsable de proporcionar los medios que sean necesarios
para no interrumpir el buen desarrollo del trabajo. Estos consisten en:

» Gestionar proyector

» Empastado de los ejemplares

» Entrega de las mismas, segun requisitos establecidos

» Sacar fotocopias y todo lo relacionado a los recursos materiales.



7.1 ORGANIGRAMA FUNCIONAL

COORDINADOR
ALEXANDER ERNESTO NAVAS CHAVEZ

ORGANIZAR Y DISTRIBUIR FUNCIONES
ENLACE CON EL ASESOR

A 4 A 4

ADMINISTRADOR DE RECURSOS ENCARGADA DE LOGISTICA

GLADIS AMANDA ARIAS DE FUENTES YANIRA BEATRIZ ALFARO MENENDEZ

i 1

ADMINISTRAR RECURSOS: TIEMPO, MATERIAL, GESTIONAR LOS MEDIOS

FINANCIERO, ASI COMO CALSIFICAR. MATERIALES NECESARIOS
PARA LA INVESTIGACION,
DESARROLLO Y DEFENSA
DE LA MONOGRAFIA.



7.2 ORGANIZACION JERARQUICA

COORDINADOR
ALEXANDER ERNESTO NAVAS CHAVEZ

ADMINISTRADOR DE RECURSOS ENCARGADA DE LOGISTICA
GLADIS AMANDA ARIAS DE FUENTES YANIRA BEATRIZ ALFARO
MENENDEZ

8. CONTROL Y EVALUACION

Para realizar esta actividad se regira por medio de un cronograma, en el cual
contendra las fechas y actividades a realizar, estas estaran comprendidas dentro
del contenido del instructivo entregado el cual es de obligatorio cumplimiento. De
esta manera se garantiza que el trabajo esta realizandose de manera seria. Con
respecto a la evaluacion se ha contemplado que esta se realizara de la siguiente

manera.

INSTRUMENTOS DE CONTROL INTERNO:

» Para llevar un control de las metas asignadas, cada uno de los integrantes del
grupo evaluard sus logros y limitaciones obtenidas, por lo que hemos
considerado reunirnos 3 veces por semana como minimo, durante el periodo

que dure la elaboracion de la monografia.



» Se llevara un control semanal de los gastos realizados.

» Como grupo controlaremos el fiel cumplimiento al cronograma.

INSTRUMENTOS DE CONTROL EXTERNO:

» Cantando con la colaboracion de nuestro asesor sera el quien evaluara el
avance obtenido en el cumplimiento de las metas que el mismo nos haya
asignado, también llevara un control en el grado de responsabilidad de cada

integrante, dicho control sera realizado cuando el lo estime conveniente.

EVALUACION:

EVALUACION GRUPAL

Es donde estamos inmersos los integrantes del grupo de trabajo, nos evaluaremos
para ver si en realidad todo lo que estamos haciendo esta bien, calificAndonos con
una nota general revisdndonos la calidad de la investigacién, estructura y demas

elementos que contribuyen a un perfeccionamiento de nuestro trabajo.

EVALUACION DEL ASESOR

Como en todo trabajo tenemos que contar con un experto en la materia, en el que
no solo facilite la elaboracién del trabajo; sino que realice una labor de tipo
enseflanza y al mismo tiempo una verdadera critica constructiva y una
optimizacién de lo elaborado, nos dira de las fallas que se pueden tener y de los

aspectos positivos que nos podria generar.

EVALUACION DE LA FACULTAD

La evaluacion de este tipo es de personas asignadas por la Facultad de Ciencias
Juridicas que se encargan de revisar el producto ya terminado, en este caso la
monografia, la revisién de tipo minuciosa para crear en el egresado una mayor

responsabilidad y una conciencia de nuestros trabajos.





